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RESUMO

Com a expansao da internet e das redes sociais, fatos passados
permanecem acessiveis no meio digital, ainda que tenham perdido
relevancia social, o que pode afetar a honra, a privacidade e a
dignidade das pessoas expostas. O trabalho analisa o direito ao
esgquecimento no ordenamento juridico brasileiro e busca verificar
se é possivel aplica-lo sem violar a liberdade de expressao e o direito
a informacao. Especificamente, pretende conceituar o instituto,
distingui-lo de institutos afins (eliminacao de dados na LGPD,
desindexacao, remocao de conteudo e responsabilizacao por abuso)
e examinar a tese do Tema 786 do STF e sua aplicacao pelo STJ no
REsp 1.961.581/MS. A pesquisa é qualitativa e explicativa, de método
dedutivo, com analise documental (Constituicao, legislacao e as
duas decisdes citadas) e revisao bibliografica. Conclui-se que o STF
declarou incompativel com a Constituicao o direito ao
esquecimento entendido como poder de impedir, pela passagem
do tempo, a divulgacao de fatos veridicos e licitamente obtidos,
ressalvando a analise, caso a caso, de excessos ou abusos no
exercicio da liberdade de expressao e de informacao. A protecao da
personalidade subsiste por outras vias, e nao como direito autébnomo
a0 esquecimento.

Palavras-chave: Dignidade da pessoa humana; Direito a informacao;
Direito ao esquecimento; Direito Constitucional; Liberdade de

expressao.

ABSTRACT

With the expansion of the internet and social media, past events
remain accessible in the digital environment even after losing their
social relevance, which may affect the honor, privacy and dignity of
the people exposed. This study analyzes the right to be forgotten in

the Brazilian legal system and asks whether it can be applied



without violating freedom of expression and the right to
information. Specifically, it aims to define the concept, distinguish it
from related institutes (data erasure under the LGPD, de-indexing,
content removal and liability for abuse) and examine the thesis of
the Supreme Federal Court (STF) in Theme 786 and its application by
the Superior Court of Justice (STJ) in REsp 1.961.581/MS. The research
iIs qualitative and explanatory, uses the deductive method, and
combines document analysis (the Constitution, legislation and the
two decisions cited) with a literature review. It concludes that the
STF declared incompatible with the Constitution the right to be
forgotten understood as the power to prevent, because of the
passage of time, the disclosure of true and lawfully obtained facts or
data, while reserving the case-by-case analysis of excesses or abuses
in the exercise of freedom of expression and information. Protection
of personality remains available through other means, not as an
autonomous right to be forgotten.

Keywords: Human dignity; Right to information; Right to be

forgotten; Constitutional law; Freedom of expression.

1. INTRODUCAO

A sociedade contemporanea vive um intenso processo de
transformacao digital, impulsionado pela expansao da internet e das
redes sociais, que alterou substancialmente a forma como as
informacdes sao produzidas, armazenadas e difundidas. Nesse
cenario, fatos passados permanecem facilmente acessiveis no
ambiente virtual, com possiveis impactos na reputacao, na vida
privada e na dignidade das pessoas envolvidas. E diante dessa
realidade que se insere o debate sobre o direito ao esquecimento,

compreendido, em sentido amplo, como a pretensao de que



acontecimentos pretéritos, ja superados no tempo, deixem de ser

expostos ou associados a imagem de alguém.

O estudo justifica-se pela necessidade de compreender como o
ordenamento juridico brasileiro lida com direitos fundamentais
eventualmente conflitantes, como a liberdade de expressao, o direito
a informacao, a privacidade e a protecao da honra. A relevancia do
tema é reforcada pelo avanco das tecnologias e pela crescente
exposicao de individuos no ambiente digital. Além do interesse
académico, a pesquisa possui contribuicao pratica, ao oferecer
reflexdes que auxiliem estudantes, pesquisadores e operadores do
Direito na compreensao das implicacdes juridicas da permanéncia
de informacdes no meio digital. A viabilidade do estudo decorre da
disponibilidade de fontes bibliograficas, legislativas e
jurisprudenciais sobre a matéria, especialmente a decisao do

Supremo Tribunal Federal (STF).

Formula-se, entao, o seguinte problema de pesquisa: € possivel
aplicar o direito ao esquecimento no Brasil sem violar os direitos
fundamentais a liberdade de expressao e a informacgao? A
indagacao ganha relevancia porque o STF, no julgamento do Tema
786 (RE 1.010.606/RJ), concluido em 11 de fevereiro de 2021, fixou a
tese de que é incompativel com a Constituicao a ideia de um direito
ao esquecimento entendido como poder de obstar, em razao da
passagem do tempo, a divulgacao de fatos ou dados veridicos e
licitamente obtidos, mas ressalvou que eventuais excessos ou
abusos no exercicio da liberdade de expressao e de informacao
devem ser analisados caso a caso (Brasil, 2021b). A pesquisa precisa,
portanto, distinguir duas situacdes: a rejeicao de um direito ao
esquecimento como poder geral de impedir a divulgacao de fatos

veridicos e a possibilidade de controle judicial de abusos concretos.



O objetivo geral é analisar o direito ao esquecimento no
ordenamento juridico brasileiro, identificando seus fundamentos e
limites e a forma como se relaciona com a liberdade de expressao, o
direito a informacao e a protecao da privacidade. De forma
especifica, pretende-se: a) conceituar o direito ao esquecimento,
analisando sua origem e seus fundamentos no Direito
Constitucional e no Direito Civil; b) examinar seu tratamento na
Constituicao Federal de 1988, no Cdodigo Civil e na Lei Geral de
Protecao de Dados Pessoais; ¢) distinguir o direito ao esquecimento
de institutos afins, a saber, a eliminacao de dados prevista na LGPD,
a desindexacao, a remocao de conteudo e a responsabilizagcao por
abuso; d) analisar a tese fixada pelo STF no Tema 786 e a forma
como o Superior Tribunal de Justica (STJ) a aplicou no REsp
1.961.581/MS; e e) identificar os parametros de solucdo da colisdo
entre esses direitos que se extraem dessas decisdes e da doutrina

consultada.

Do ponto de vista metodoldgico, a pesquisa adota abordagem
qualitativa, por permitir a compreensao e a interpretacao
aprofundada do tema. Quanto aos fins, é explicativa;, quanto ao
meétodo, é dedutiva, partindo dos principios constitucionais gerais
para a analise de situacdes especificas (Marconi; Lakatos, 2017).
Como técnicas, recorre-se a analise documental e a revisao
bibliografica em livros e artigos cientificos de Direito Civil, Direito

Digital e Direito Constitucional.

O recorte jurisprudencial foi deliberadamente restrito a duas
decisdes: o acorddo do STF no RE 1.010.606/RJ (Tema 786), julgado
em 11 de fevereiro de 2021, por se tratar da tese de repercussao geral
sobre o tema; e o acdérdao do STJ no REsp 1.961.581/MS, julgado em 7

de dezembro de 2021, por aplicar essa tese a um pedido de exclusao



de matéria jornalistica. As duas decisbes foram consultadas nos
sitios oficiais dos respectivos tribunais. Nao foram analisadas
sumulas nem outros julgados. Por isso, os resultados nao autorizam
generalizacdes sobre a totalidade da jurisprudéncia dos tribunais, o

que constitui limitacao da pesquisa.

2. FUNDAMENTACAO TEORICA

2.1. Fundamentos Constitucionais dos Direitos da Personalidade e

da Liberdade de Expressao

2.1.1. Dignidade da Pessoa Humana Como Fundamento do Estado

Democratico de Direito

A Constituicao Federal de 1988 estabelece, em seu art. 1° inciso I, a
dignidade da pessoa humana como um dos fundamentos da
Republica Federativa do Brasil (Brasil, 1988). Esse principio irradia
sobre todo o ordenamento juridico e serve de base para a tutela dos
direitos da personalidade, entre eles a honra, a imagem e a
privacidade, diretamente relacionados ao debate sobre o direito ao
esquecimento. E a partir da dignidade humana que se justifica a
busca de protecao contra exposicdes que, mesmo referentes a fatos
veridicos, ja nao guardam relevancia social e comprometem a

reconstrucao pessoal e social do individuo.

2.1.2. Liberdade de Expressao e Direito a Informacao

O art. 5% inciso 1V, da Constituicao garante a livre manifestacao do
pensamento, vedado o anonimato, e o inciso XIV assegura a todos o
acesso a Iinformacao, resguardado o sigilo da fonte quando
necessario ao exercicio profissional (Brasil, 1988). O art. 220, capurt,

dispde que a manifestacao do pensamento, a criagao, a expressao e



a informacao, sob qualquer forma, processo ou veiculo, ndao sofrerao
restricao, observado o disposto na propria Constituicao. O §1° do
mesmo artigo, por sua vez, impede que lei contenha dispositivo
capaz de embaracar a plena liberdade de informacao jornalistica em
qualqguer veiculo de comunicacao social, remetendo expressamente

ao art. 5° incisos IV, V, X, Xl e XIV (Brasil, 1988).

Note-se que o art. 220 nao enumera, em seu texto, a honra, a
imagem e a dignidade como ressalvas a liberdade de expressao. A
conexao com esses bens decorre da remissao do §1° ao art. 5°, inciso
X, e da leitura conjunta do texto constitucional, no qual a liberdade
de expressao convive com a protecao da personalidade. Assim,
embora amplamente protegida, a liberdade de expressao nao é
absoluta, podendo encontrar limites quando seu exercicio atinge

direitos da personalidade de terceiros.

2.1.3. Inviolabilidade da Intimidade, da Vida Privada, da Honra e

da Imagem

O art. 5° inciso X, da Constituicao assegura a inviolabilidade da
intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das pessoas,
garantindo indenizacao pelo dano material ou moral decorrente de
sua violagcao (Brasil, 1988). No ambiente digital, essa protecao ganha
relevancia adicional, pois a permanéncia e a ampla disseminacao de
informacdes potencializam o risco de exposi¢cdes indevidas e de

danos a personalidade.

22. O Direito Ao Esquecimento: Conceito, Origem e

Fundamentos

2.2.1. Conceito e Fundamentos Doutrinarios



Para Fiuza e Kafuri (2024), o direito ao esquecimento baseia-se na
possibilidade de apagar ou restringir o acesso a informacdes que,
embora tenham sido relevantes em determinado momento e ainda
sejam verdadeiras, tornaram-se irrelevantes com o passar do tempo,
podendo causar desconforto ou prejuizo aqueles expostos em razao
de sua divulgacao. Trata-se de instituto vinculado a ideia de
superacao temporal de fatos que nao mais justificariam exposicao
publica. Observe-se que essa formulacao doutrinaria, ao falar em
“apagar ou restringir o acesso”, abrange medidas de natureza
distinta, o que torna necessario, como se fara na secao 2.3, separar o

direito ao esquecimento de outros institutos.

2.2.2. Origem no Direito Penal e Extensdao a Outras Searas

Juridicas

De acordo com Xavier e Santos (2022), a origem do direito ao
esguecimento esta historicamente vinculada ao Direito Penal, tendo
sido reivindicado, sobretudo, como mecanismo de protecao do
passado informacional de pessoas condenadas por delitos, em favor
de sua ressocializagao e reabilitacdao. Com o tempo, sua invocacgao foi
ampliada para outras searas, como o Direito Civil e o Direito Digital,
acompanhando o crescimento da exposicao de dados pessoais no

ambiente virtual.

2.2.3. Cédigo Civil

O art. 21 do Cdédigo Civil assegura a inviolabilidade da vida privada da
pessoa natural e autoriza o juiz a adotar as providéncias necessarias
para impedir ou fazer cessar ato contrario a essa norma (Brasil,

2002).

2.3. Direito Ao Esquecimento e Institutos Afins



O debate exige cuidado terminoldgico, pois expressdes proximas

costumam ser tratadas como equivalentes. Este trabalho distingue

cinco figuras, resumidas no Quadro 1 e detalhadas a seguir.

Quadro 1. Direito ao esquecimento e institutos afins

Instituto

Direito ao
esquecimento
(sentido da
tese do STF)

Eliminacao de
dados (LGPD)

Desindexacao

Remocao de
conteudo

Responsabiliza

¢cao por abuso

Em que consiste

Pretensao de impedir, em
razao da passagem do
tempo, a divulgacao de
fatos ou dados veridicos e
licitamente obtidos,
publicados em meios de
comunicagao social.

Direito do titular, exercido
perante o controlador, de
obter a eliminacao (ou a
anonimizagao e o bloqueio)
de dados pessoais nas
hipoteses do art. 18, IV e VI,
observado o art. 16.

Dificultar a localizacao de
um conteudo por meio de
ferramentas de busca, sem
retira-lo do local de origem.

Retirada do material do
local em que foi publicado.

Reparacao de dano e
providéncias judiciais (CF,

Relacao com o Tema 786

Declarado incompativel
com a Constituicao (Brasil,
2021b).

Tem fundamento legal
proprio; a tese nao tratou
da LGPD, que nao se
aplica ao tratamento
realizado exclusivamente
para fins jornalisticos (art.
4° 11, “a").

Nao é tratada
expressamente na tese;
permanece fora do
recorte empirico desta
pesquisa.

No REsp 1.961.581/MS, o
STJ afastou o direito ao
esquecimento como
fundamento para excluir
matéria jornalistica e
passou a examinar se
houve abuso (Brasil,
2021a).

Expressamente ressalvada
pela tese, para analise



art. 5° X; CC, art. 21) diante caso a caso (Brasil, 2021b).
de excesso ou abuso no

exercicio das liberdades de

expressao e de informacao.

Fonte: elaborado pelas autoras, com base em Brasil (1988, 2002,

2018, 2021a, 2021b).

2.3.1. Direito Ao Esquecimento

No sentido enfrentado pelo STF, o direito ao esquecimento € a
pretensao de obstar, em razao da passagem do tempo, a divulgacao
de fatos ou dados veridicos e licitamente obtidos (Brasil, 2021b). Seus
elementos sdao o decurso do tempo, a veracidade e a licitude da
informacao; a pretensdo ndo depende de a divulgacdo ser ilicita. E
esse o instituto que a tese do Tema 786 declarou incompativel com

a Constituicao.

2.3.2. Eliminagcdao de Dados na Lei Geral de Protecao de Dados

Pessoais

A LGPD (Lei n° 13.709/2018) ndo prevé expressamente o direito ao
esgquecimento, mas contempla mecanismos proximos, como a
anonimizacao e a eliminacao de dados pessoais (Araujo; Kira, 2023).
O art. 18, incisos IV e VI, permite ao titular obter, perante o
controlador, a anonimizacgao, o bloqueio ou a eliminacao de dados
desnecessarios, excessivos ou tratados em desconformidade com a
lei, bem como a eliminacdo de dados tratados com seu
consentimento, ressalvadas as hipoteses de conservacao do art. 16
(Brasil, 2018). O fundamento, portanto, é legal e especifico da
protecao de dados, e a eliminacao depende de hipdtese prevista na

lei, ndo da mera passagem do tempo.



Ha ainda um limite relevante: a LGPD nao se aplica ao tratamento de
dados realizado exclusivamente para fins jornalisticos e artisticos
(art. 4° I, “@"), e tem entre seus fundamentos a liberdade de
expressao e de informacao (art. 2° Ill) (Brasil, 2018). Por isso, a
eliminacao de dados nao € sinbnimo de direito ao esquecimento e

nao oferece, por si s6, caminho para excluir matéria jornalistica.

2.3.3. Desindexacao

A desindexacao consiste, em linhas gerais, em dificultar a localizacao
de um conteudo por meio de ferramentas de busca, sem retira-lo do
local em que foi publicado. A literatura consultada trata a
desindexacao como figura propria, distinta do direito ao
esquecimento (Fiuza; Kafuri, 2024). A tese do Tema 786 refere-se a
divulgacao de fatos em meios de comunicagcao social e nao
menciona expressamente os mecanismos de busca (Brasil, 2021b). O
alcance da tese sobre a desindexacao €, portanto, questao distinta,

gue nao foi objeto da analise jurisprudencial desta pesquisa.

2.3.4. Remocao de Conteudo

A remocao de conteudo ¢ a retirada do material do local em que foi
publicado. Pode ter fundamentos diversos, como a ilicitude do
conteudo, e nao se confunde com o direito ao esquecimento, que
pretende impedir a divulgacao de fato veridico e licito pelo mero
decurso do tempo. No REsp 1.961.581/MS, examinado na secdo 2.4.2,
o pedido de exclusao de noticia foi analisado justamente nessas

duas etapas.

2.3.5. Responsabilizacao por Abuso



A responsabilizacao por abuso opera apds a divulgacao e pressupde
excesso ou abuso no exercicio da liberdade de expressao e de
informacao. Tem base na garantia de indenizacao do art. 5° inciso X,
da Constituicao e nas providéncias previstas no art. 21 do Cédigo Civil
(Brasil, 1988; Brasil, 2002). E exatamente a hipdtese que a segunda
parte da tese do Tema 786 ressalva. Em sintese, negar o direito ao
esquecimento ndao equivale a negar a eliminacao de dados quando

cabivel pela LGPD, nem a afastar o controle de abusos concretos.

2.4. Tratamento Jurisprudencial do Direito Ao Esquecimento

2.4.1. O Julgamento do Tema 786 Pelo Supremo Tribunal Federal

O Tema 786 da repercussao geral tem por objeto a aplicabilidade do
direito ao esquecimento na esfera civil quando invocado pela
propria vitima ou por seus familiares, a luz dos arts. 1°, lll, 5°, caput, Il
e X, e 220, §1°, da Constituicao (Brasil, 2021b). O julgamento de mérito
do RE 1.010.606/R3J, sob relatoria do Ministro Dias Toffoli, foi concluido
em 11 de fevereiro de 2021. Por maioria, o Plenario negou provimento
ao recurso extraordinario e indeferiu o pedido de reparacao de

danos (Brasil, 2021b). A tese fixada foi a seguinte:



“E incompativel com a Constituicdo a ideia de um direito ao
esquecimento, assim entendido como o poder de obstar, em
razdo da passagem do tempo, a divulgagcdo de fatos ou dados
veridicos e licitamente obtidos e publicados em meios de
comunicag¢ado social analogicos ou digitais. Eventuais excessos
ou abusos no exercicio da liberdade de expressido e de
informagcdo devem ser analisados caso a caso, a partir dos
pardmetros constitucionais - especialmente os relativos a
protecao da honra, da imagem, da privacidade e da
personalidade em geral — e as expressas e especificas previsoes

legais nos ambitos penal e civel.” (Brasil, 2021b).

A tese tem, portanto, duas partes. Na primeira, o STF declara
incompativel com a Constituicdo a ideia de um direito ao
esquecimento entendido como poder de impedir, pelo decurso do
tempo, a divulgacao de fatos ou dados veridicos e licitamente
obtidos. Na segunda, ressalva que eventuais excessos ou abusos Nno
exercicio das liberdades de expressao e de informacao serao
analisados caso a caso, com base em parametros constitucionais e
em previsoes legais especificas nos ambitos penal e civel. Segundo
Gagliano e Pamplona Filho (2022), a decisao prestigiou a liberdade
de expressao e de informacao, sem prejuizo do controle judicial em

casos de excesso ou abuso.

E importante notar que a ponderacdo a que a tese se refere incide
sobre a analise de excessos ou abusos, e nao sobre o
reconhecimento de um direito ao esquecimento. A Corte nao
reconheceu, por essa via, um direito autbnomo ao esquecimento

sujeito a ponderacao.

2.4.2. O REsp 1.961.581/MS no Superior Tribunal de Justica



No REsp 1.961.581/MS, julgado em 7 de dezembro de 2021, a Terceira
Turma do STJ, por unanimidade e sob relatoria da Ministra Nancy
Andrighi, apreciou pedido de pessoa que, acusada de crime e
posteriormente absolvida, pretendia a exclusao de noticias sobre o
fato veiculadas por empresa jornalistica (Brasil, 2021a). O STJ
registrou que a Corte ja havia se manifestado, em julgados
anteriores, favoravelmente ao direito ao esquecimento em matéria
criminal, mas que a fixacdo do Tema 786 modificou esse
entendimento. Concluiu que o direito ao esquecimento,
incompativel com o ordenamento juridico brasileiro, nao justifica a
imposicao da obrigacao de excluir matéria jornalistica sobre fatos

veridicos (Brasil, 2021a).

O acdérdao prossegue, em etapa distinta, para examinar se teria
havido abuso no exercicio do direito de informar. Como a veracidade
da informacdao nao foi questionada, entendeu-se que nao houve
abuso, e o recurso foi provido para julgar improcedente a acao
(Brasil, 2021a). A decisao ilustra, portanto, a distincao entre a rejeicao
do direito ao esquecimento como fundamento da remocao e o
exame de eventual abuso. Teixeira e Dias Villa (2023) observam que a
ideia de esquecimento nao € estranha ao Direito brasileiro,
manifestando-se em institutos voltados a estabilidade das relacdes
sociails, mas que o ordenamento Nnao consagra, a0 MeNos por

enguanto, um direito ao esquecimento propriamente dito.

2.5. Colisao Entre Direitos Fundamentais: Limites e Parametros

251. A Técnica da Ponderacdo e o Postulado da

Proporcionalidade



Segundo Barroso (2023), os direitos fundamentais nao tém carater
absoluto e frequentemente entram em colisao no caso concreto.
Nessas hipodteses, a solucao nao decorre de hierarquias pré-
estabelecidas, mas da ponderacao de principios, orientada pela
proporcionalidade, cabendo ao intérprete avaliar, diante das
circunstancias, qual direito deve prevalecer, preservando, na maior

medida possivel, o conteudo essencial de cada um.

2.5.2. Os Desafios da Exposi¢cdao no Ambiente Digital

Silva, Simao Filho e Carvalho (2023) ressaltam que as facilidades do
acesso a internet, aliadas a sua natureza interativa e participativa,
ampliam o alcance da comunicacao, mas também potencializam o
risco de abuso das liberdades de expressao e de informacao, com
violagcdes que tendem a ser mais graves em razao da amplitude da
audiéncia e da exposicao prolongada. Esse cenario exige atencao na
analise dos limites entre o interesse publico na informacao e a

protecao da personalidade.

2.5.3. Parametros Identificaveis e Limites da Analise

Das decisdes analisadas extraem-se 0s seguintes parametros. Da
tese do STF:. a analise de excessos ou abusos deve partir de
parametros constitucionais, especialmente os relativos a protecao
da honra, da imagem, da privacidade e da personalidade em geral, e
das previsdes legais especificas nos ambitos penal e civel (Brasil,
2021b). Do acdérdao do STIJ: a veracidade da informacao e a auséncia
de abuso do direito de informar, compreendido o exercicio da
liberdade de imprensa como nao absoluto e dependente de ética e

boa-fé (Brasil, 2021a).



Outros fatores, como o interesse publico atual do fato, o decurso do
tempo e o grau de exposicao gerado por nova divulgacao,
costumam ser mencionados na literatura como elementos de
ponderacao (Fiuza; Kafuri, 2024). Eles nao foram extraidos das
decisbes analisadas e sao tratados aqui apenas como referéncias

doutrinarias.

Ha ainda posicao doutrinaria que sustenta ser o direito ao
esquecimento um direito potestativo, conferindo ao titular a
prerrogativa de requerer medidas de preservagao de sua
privacidade diante da perpetuacao de informacdes antigas (Souza
Barbosa; Silveira e Silva, 2024). Trata-se de posicao doutrinaria que se
encontra em tensao com a primeira parte da tese do STF, que nega
o poder de obstar, pelo decurso do tempo, a divulgacao de fatos

veridicos e licitamente obtidos.

3. CONSIDERACOES E RESULTADOS

3.1. Resultados e Analises

A analise documental e bibliografica permitiu identificar que o
direito ao esquecimento, embora discutido na doutrina, nao
encontra correspondéncia em lei especifica e foi declarado pelo STF
incompativel com a Constituicao no sentido definido pela tese do
Tema 786. Os resultados abaixo se limitam ao material efetivamente
analisado: a legislacdo citada, a decisdo do STF no RE 1.010.606/R3J, o
acérddo do STJ no REsp 1.961.581/MS e a bibliografia referenciada.

3.1.1. Da Decisao do Supremo Tribunal Federal

O exame do RE 1.010.606/RJ (Tema 786) revela que o STF privilegiou

a liberdade de expressao e o direito a informacao ao rejeitar o direito



ao esquecimento entendido como poder de obstar, pela passagem
do tempo, a divulgacao de fatos ou dados veridicos e licitamente
obtidos (Brasil, 2021b). A Corte, porém, nao afastou a protecao da
personalidade: ao determinar que excessos ou abusos sejam
analisados caso a caso, a luz de parametros constitucionais e de
previsoes legais penais e civeis, manteve a tutela do individuo, agora
nao como direito ao esquecimento, mas como controle de abusos

concretos.

3.1.2. Da Decisao do Superior Tribunal de Justica

No REsp 1.961.581/MS, o STJ aplicou a tese do STF ao afastar o direito
ao esquecimento como fundamento para excluir matéria jornalistica
sobre fatos veridicos e, em etapa seguinte, examinou a existéncia de
abuso do direito de informar (Brasil, 2021a). Essa estrutura em duas
etapas corrobora a distincdo entre a rejeicao do direito ao
esquecimento e o controle de abusos. Como apenas uma decisao do
STJ foi analisada, nao é possivel afirmar que ela represente a
orientacao geral daquele Tribunal nem avaliar o grau de

uniformidade da jurisprudéncia.

3.1.3. Da Distincao Entre Institutos e da Lacuna Legislativa

Constatou-se que a LGPD nao consagra expressamente o direito ao
esquecimento e prevé mecanismos correlatos, como a
anonimizacao e a eliminacao de dados pessoais, sujeitos a hipoteses
legais e com aplicacao afastada ao tratamento exclusivamente
jornalistico (Brasil, 2018; Araujo; Kira, 2023). Verificou-se que direito ao
esquecimento, eliminacao de dados, desindexacdao, remocao de
conteudo e responsabilizacao por abuso tém fundamentos e

pressupostos diferentes e nao devem ser tratados como sinbnimos



(Quadro 1). Quanto a desindexacao, a tese do STF nao a menciona

expressamente, e o tema permanece em aberto nesta pesquisa.

3.1.4. Analise em Face do Problema de Pesquisa

O problema de pesquisa indagava se € possivel aplicar o direito ao
esgquecimento no Brasil sem violar a liberdade de expressao e o
direito a informacao. Os resultados permitem responder em dois
planos. No primeiro, se o direito ao esquecimento é entendido como
O poder de obstar, em razao da passagem do tempo, a divulgacao
de fatos ou dados veridicos e licitamente obtidos, a resposta é
negativa: segundo o STF, sua aplicagdo € incompativel com a
Constituicao justamente por afrontar essas liberdades (Brasil, 2021b).
No segundo, a pesquisa mostra que a protecao da dignidade, da
honra, da imagem e da privacidade subsiste, mas por outras vias:
analise, caso a caso, de excessos ou abusos, responsabilizacao civil
ou penal quando cabivel e, nos limites da lei, os mecanismos da
LGPD. Essas vias nao se confundem com o direito ao esquecimento

e nao decorrem de seu reconhecimento pelo STF.

4. CONSIDERAGOES FINAIS

O presente estudo teve como propdsito analisar o direito ao
esguecimento no ordenamento juridico brasileiro, identificando seus
fundamentos e limites e sua relacao com a liberdade de expressao, o
direito a informacao e a protecao da privacidade. A pesquisa partiu
da constatacao de que a expansao da internet e das redes sociais
alterou a forma como informacdes pessoais permanecem acessiveis

ao longo do tempo.

Verificou-se que o direito ao esquecimento Nnao possui previsao legal

expressa no ordenamento brasileiro e que a LGPD, embora



contemple mecanismos correlatos, como a anonimizacao e a
eliminacao de dados, nao o consagra como garantia autdbnoma.
Verificou-se, ainda, que o STF, no Tema 786 (RE 1.010.606/RJ, julgado
em 2021), declarou incompativel com a Constituicao a ideia de um
direito ao esquecimento entendido como poder de obstar, em razao
da passagem do tempo, a divulgacao de fatos ou dados veridicos e
licitamente obtidos e publicados em meios de comunicag¢ao social,
analdgicos ou digitais. A mesma tese ressalvou que eventuais
excessos ou abusos no exercicio da liberdade de expressao e de
informacao devem ser analisados caso a caso, a partir de parametros

constitucionais e de previsdes legais penais e civeis.

Diante disso, a resposta ao problema de pesquisa exige distinguir
duas situacgdes. Se o direito ao esquecimento € entendido no sentido
rejeitado pelo STF, nao é possivel aplica-lo sem violar a liberdade de
expressao e o direito a informacao, pois a Corte concluiu que ele é
iIncompativel com a Constituicao. Ja o controle de excessos e abusos,
ressalvado pela propria tese, é compativel com a ordem
constitucional, mas nao constitui reconhecimento de direito ao
esgquecimento: é analise concreta de eventual ilicitude no exercicio
das liberdades comunicativas, com possivel reparacao. O REsp
1.961.581/MS ilustra essa distingdo, pois o STJ afastou o direito ao
esquecimento como fundamento da exclusdao de matéria

jornalistica e, em seguida, examinou a existéncia de abuso.

A pesquisa tem limites. O recorte jurisprudencial restringiu-se a
duas decisdes, de modo que nao se pode extrair conclusao sobre a
uniformidade da jurisprudéncia dos tribunais nem sobre a técnica
mais utilizada por eles. Também permanecem em aberto questdes
como o alcance da tese do STF sobre a desindexacao e sobre

pedidos fundados na LGPD que nao envolvam tratamento



jornalistico. Recomenda-se que pesquisas futuras ampliem o
levantamento de julgados do STF e do STJ e acompanhem a

evolucao da matéria.

Espera-se que o trabalho contribua para o estudo do direito ao
esguecimento no contexto brasileiro, oferecendo subsidios tedricos a

estudantes, pesquisadores e operadores do Direito.
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