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RESUMO

O ataque de 8 de janeiro de 2023 as instituicdes brasileiras
representa o apice de um processo de erosao democratica que
adaptou estratégias autoritarias ao século XXI. Se o golpe de 1964
seguiu o modelo militar tradicional, o periodo 2016-2022 consolidou
mecanismos mais sutis, porém igualmente destrutivos: lawfare,
judicializacao seletiva, militarizacao do Estado e um neofascismo
articulado entre midia e setores religiosos. Este artigo demonstra
como o Brasil tornou-se um laboratdério de “desdemocratizacao’,
onde instrumentos legais foram  cooptados para fins
antidemocraticos — do impeachment de Dilma Rousseff (2016) ao
governo Bolsonaro (2019-2022). Baseado em documentos oficiais e
tedricos como Traverso, O'Donnell e Arendt, argumenta-se que o 8
de janeiro resultou da convergéncia entre: (1) a doutrina da Escola
das Américas, que legitimou a tutela militar como “defesa da
democracia”; (2) a judicializacao politica (/lawfare), que criminalizou
dissensos; e (3) um projeto neoliberal-reacionario, combinando
nostalgia autoritaria, fundamentalissmo e necropolitica. Conclui-se
que a resisténcia exige superar nao apenas as Mmanifestacoes
explicitas do autoritarismo, mas suas bases estruturais — da heranca
colonial a militarizacao contemporanea. O estudo alerta para a
reinvencao de repertdrios golpistas, agora operando dentro da
legalidade, e destaca a urgéncia de recompor os pilares da
democracia substantiva.

Palavras-chave: Desdemocratizacao; Autoritarismo; 8 de janeiro;

Lawfare; Escola das Américas.

ABSTRACT
The January 8, 2023 attack on Brazilian institutions represents the
culmination of a process of democratic erosion that adapted

authoritarian strategies to the twenty-first century. While the 1964



coup followed the traditional military model, the period from 2016 to
2022 consolidated subtler yet equally destructive mechanisms:
lawfare, selective judicialization, the militarization of the state, and a
neo-fascism articulated between the media and religious sectors.
This article demonstrates how Brazil became a laboratory of “de-
democratization,” in which legal instruments were co-opted for anti-
democratic purposes—from the impeachment of Dilma Rousseff
(2016) to the Bolsonaro government (2019-2022). Drawing on official
documents and theoretical contributions from Traverso, O'Donnell,
and Arendt, the article argues that January 8 resulted from the
convergence of three elements: (1) the doctrine of the School of the
Americas, which legitimized military tutelage as a form of “defense
of democracy”; (2) the judicialization of politics through lawfare,
which criminalized dissent; and (3) a neoliberal-reactionary project
combining authoritarian nostalgia, religious fundamentalism, and
necropolitics. It concludes that resistance requires confronting not
only the explicit manifestations of authoritarianism but also its
structural foundations, from the colonial legacy to contemporary
militarization. The study draws attention to the reinvention of coup-
oriented repertoires, which now operate from within the framework
of legality, and emphasizes the urgency of restoring the foundations
of substantive democracy.

Keywords: De-democratization; Authoritarianism; January 8;

Lawfare; School of the Americas.

1. INTRODUCAO

Em 8 de janeiro de 2023, milhares de pessoas invadiram e
depredaram as sedes do Congresso Nacional, do Supremo Tribunal
Federal e do Palacio do Planalto, em Brasilia. Os ataques atingiram

simultaneamente os espacos institucionais correspondentes aos trés



Poderes da Republica e produziram uma situacao de
excepcionalidade politica e de seguranca publica. Relatdrios oficiais
registraram a invasao e a destruicao dos edificios e bens publicos,
enguanto Supremo Tribunal Federal caracterizou o episoédio como

ataque as instituicdes democraticas.

O acontecimento possui importancia que ultrapassa sua dimensao
imediatamente factual. Mais do que um episdédio de violéncia
politica, o 8 de janeiro constitui um acontecimento privilegiado para
investigar as relacdes entre democracia, autoritarismo e memaria No
Brasil contemporaneo. A questao fundamental ndo consiste apenas
em saber quem participou dos ataques ou quais foram suas
consequéncias juridicas, mas compreender quais condicoes
historicas tornaram possivel que uma parcela da sociedade passasse

a considerar legitima a ruptura da ordem constitucional.

A hipotese desenvolvida neste artigo € que o 8 de janeiro deve ser
compreendido como resultado  de um processo  de
desdemocratizacao, entendido nao como desaparecimento
imediato das instituicdes democraticas, mas como deterioracao
progressiva das condicdes que possibilitam a participacao, a
igualdade politica, a protecao dos cidadaos e o compromisso mutuo

com as regras do jogo democratico.

Essa perspectiva permite deslocar o problema de uma explicacao
exclusivamente conjuntural. O 8 de janeiro ndo comega em 8 de
janeiro. Suas condi¢cdes de possibilidade estdao relacionadas a
transformacdes politicas acumuladas ao longo das ultimas décadas
e, mais especificamente, a intensificacdo das disputas politicas

ocorridas a partir de 2013, a crise institucional que culminou no



impeachment de Dilma Rousseff em 2016, a ascensao de Jair

Bolsonaro e a reorganizacao das direitas brasileiras.

O objetivo geral € analisar historicamente a relacao entre os ataques
de 8 de janeiro e 0 processo de desdemocratizacao brasileiro. Para
iIsso, procura-se identificar os principais repertdrios autoritarios
mobilizados no periodo e compreender como eles se combinaram a
instituicdes democraticas, mecanismos juridicos, discursos politicos,
mobilizacao religiosa, redes sociais e referéncias a intervencao

militar.

A escolha da Histdria do Tempo Presente como perspectiva analitica
decorre da propria natureza do objeto. Trata-se de um passado
ainda aberto, cujos protagonistas continuam atuantes e cujas
interpretacdes permanecem em disputa. Mais do que estabelecer
uma distancia temporal em relacao aos acontecimentos, a Historia
do Tempo Presente exige problematizar as relagcdes entre memoria,

experiéncia e interpretacao historica.

Nesse sentido, o artigo nao pretende estabelecer uma relacao causal
simples entre acontecimentos distintos. Nao se afirma que 2013
“produziu” 2016, que 2016 “produziu” Bolsonaro ou que o governo
Bolsonaro “produziu” diretamente o 8 de janeiro. A proposta é
identificar processos de acumulacao, deslocamento e rearticulacao

de repertorios politicos.

A nocao de desdemocratizacao permite precisamente essa
abordagem processual. Em Democracy, Charles Tilly compreende
democratizacao e desdemocratizacao como movimentos historicos
nas relacdes entre Estado e cidadaos. A democracia nao é tratada

como condicao fixa, mas como resultado de relacdes politicas que



podem ampliar ou restringir participacao, igualdade, protecao e

consultas mutuamente vinculantes.

Essa concepgcao € desenvolvida, para o caso brasileiro
contemporaneo, por Luciana Tatagiba. Ao analisar a ascensao da
extrema direita e os repertdrios de acao coletiva durante o governo
Bolsonaro, a autora interpreta a desdemocratizacao como processo
relacionado ao enfraquecimento das condicdes de participacao e a
transformac&o das formas de mobilizacdo politica. E a partir desse

quadro que o 8 de janeiro sera analisado.

2. PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS E REFERENCIAL
ANALITICO

Este artigo caracteriza-se por uma analise qualitativa, historico-
documental e bibliografica. O procedimento adotado consiste no
cruzamento entre documentagao institucional e literatura
especializada, procurando estabelecer relacoes entre
acontecimentos, discursos e processos historicos. O corpus
documental inclui relatérios e manifestacdes oficiais produzidos
apos os ataques de 8 de janeiro, particularmente documentos do
Supremo Tribunal Federal, do Governo Federal e da seguranca
publica do Distrito Federal. O relatério elaborado pela intervencao
federal na seguranca publica do Distrito Federal, por exemplo, teve
como objetivo reconstruir as acdes de seguranca antes, durante e
depois dos ataques ocorridos no Congresso Nacional, no Palacio do
Planalto e no Supremo Tribunal Federal. Também sao considerados
documentos e manifestacdes institucionais que permitem
compreender a dimensao politica atribuida ao episddio. A nota do

STF publicada em 8 de janeiro destacou que os ataques atingiram



simultaneamente as sedes dos trés Poderes e os vinculou a recusa

da democracia.

A documentacao oficial, contudo, ndao € tomada como narrativa
neutra. Ela € analisada como producao institucional situada
historicamente. O Iinteresse da pesquisa nao esta apenas na
informacao factual fornecida pelos documentos, mas também nas

categorias utilizadas para nomear e interpretar o acontecimento.

No plano bibliografico, o estudo articula quatro conjuntos principais
de referéncias, cuja combinacao permite construir o problema em
perspectiva histdrica e interpretar as transformacdes recentes da
democracia brasileira. O primeiro reune as contribuicdes dedicadas a
democracia e aos processos de desdemocratizacao, especialmente
Charles Tilly e Luciana Tatagiba. A partir de Tilly, a democracia é
tomada nao como uma condicao institucional estatica, mas como
uma configuracao histdrica e relacional das relacdes entre Estado e
sociedade, permanentemente sujeita a processos de ampliacao ou
retracao. Tatagiba, por sua vez, possibilita aproximar essa perspectiva
das especificidades da conjuntura brasileira recente, analisando a
ascensao da extrema direita e a transformacao dos repertérios de
acao coletiva. O didlogo entre ambos permite compreender a
desdemocratizacdo nao como ruptura subita da ordem
democratica, mas como processo historico no qual diferentes
dimensbdes da participacao, da igualdade, da protecao e do
compromisso  democratico podem  ser  progressivamente

tensionadas.

O segundo reune estudos sobre autoritarismo e relagdes civis-
militares, entre eles René Armand Dreifuss, Wendy Hunter, Joseph

Comblin e Lesley Gill. A obra de Dreifuss € fundamental para



compreender a articulagao entre interesses econdmicos,
organizacdoes politicas e processo de ruptura em 1964. A pesquisa de
Hunter, por sua vez, permite acompanhar historicamente a reducao
da influéncia politica direta dos militares durante a transicao

democratica.

Gill contribui para ampliar a escala de analise ao estudar a Escola
das Ameéricas e sua insercao nas relacdes entre treinamento militar,
violéncia politica e politica externa dos Estados Unidos na América
Latina. A autora demonstra que a instituicao formou milhares de
militares e policiais latino-americanos e analisa sua insercao em

uma estrutura mais ampla de poder e violéncia politica.

O terceiro conjunto reune estudos sobre memaria e autoritarismo,
particularmente Elizabeth Jelin. A perspectiva da autora permite
compreender as disputas em torno da memoria da repressao como
processos politicos e sociais, nos quais diferentes grupos procuram

definir os sentidos do passado.

O quarto conjunto corresponde as reflexdes sobre democracia,
conflito e extrema direita, incorporando Ranciere, Tilly e Tatagiba.
Ranciere €& utilizado para pensar a dimensao conflitiva da
democracia e o problema da rejei¢cao da igualdade politica; Tilly, para
compreender as oscilacdes entre democratizacao e
desdemocratizacao; e Tatagiba, para analisar as transformacodes

recentes dos repertdrios politicos brasileiros.

3. O 8 DE JANEIRO COMO ACONTECIMENTO HISTORICO

O 8 de janeiro adquiriu, nesse sentido, uma densidade historica
particular. Naquele dia, diferentes temporalidades, discursos e

praticas politicas, até entao dispersos, encontraram um ponto de



convergéncia. A recusa dos resultados eleitorais, a desconfianca em
relacao as instituicdes, a radicalizacao de setores da extrema direita,
a expectativa de uma intervencao militar e a capacidade de
mobilizacdao das redes sociais condensaram-se em uma mesma
cena de ruptura. O acontecimento tornou visivel aquilo que vinha
sendo lentamente elaborado no interior da sociedade brasileira: a
transformacao do conflito politico em uma disputa pela proépria

legitimidade da ordem democratica.

Neste evento ultrapassou-se os limites de uma manifestacao politica
gue degenerou em violéncia. Naquele dia, o Palacio do Planalto, o
Congresso Nacional e o Supremo Tribunal Federal foram
simultaneamente invadidos e depredados. A propria Policia Federal
registrou, ainda naquela noite, a realizacao de pericias nos trés
edificios, enquanto o decreto que instituiu a intervencao federal na
seguranca publica do Distrito Federal caracterizou o0s
acontecimentos como atos de violéncia e invasao de prédios

publicos.

A documentacao institucional permite, portanto, afirmar que os
ataques alcancaram precisamente 0S espacos fisicos
correspondentes aos trés Poderes da Republica. O préprio Supremo
Tribunal Federal, em nota publicada no dia dos acontecimentos,
registrou que seu edificio-sede havia sido severamente destruido e
gque o mesmo ocorrera no Congresso Nacional e no Palacio do
Planalto, caracterizando os trés espacos como as sedes dos Poderes
da Republica. Posteriormente, o proprio STF voltou a registrar que os
edificios-sede dos trés Poderes haviam sido severamente

vandalizados nos atos de 8 de janeiro.



Essa simultaneidade confere ao acontecimento uma dimensao que
ultrapassa a destruicao material. Os alvos atingidos correspondiam,
simbolicamente, a propria arquitetura institucional da Republica: o
Legislativo, o Executivo e o Judiciario. A escolha desses espacos
permite compreender o episdédio como uma acao que incidiu
materialmente sobre os lugares nos Qquais se encontram
representados o0s poderes constitucionais do Estado. Essa
interpretacao nao depende, portanto, de atribuir aos participantes
uma intencao homogénea; decorre da propria configuragcao espacial

e institucional dos ataques.

A documentacao posterior reforca essa dimensao politica. Ao
analisar os acontecimentos, o STF passou a trata-los como ataques
as instituicdes democraticas e registrou que as invasdes tinham
como alvo as sedes dos trés Poderes. Em decisdes posteriores, a
Corte também examinou a participacao de grupos que defendiam
intervencao militar e buscavam impedir a continuidade do governo

eleito.

O episddio pode, assim, ser compreendido historicamente como um
acontecimento no qual a violéncia politica adquiriu uma dimensao
institucional explicita. Nao se tratava apenas da contestacao de uma
politica de governo ou de uma manifestacdo contra determinada
autoridade. A acgao atingiu simultaneamente os espagos materiais
que dao forma a divisdo constitucional dos Poderes. E nesse
cruzamento entre violéncia, simbolismo e instituicdo que o 8 de
janeiro adquire sua particular densidade histérica.A especificidade
historica do acontecimento encontra-se justamente nessa

convergéncia.



Nao se tratou apenas de uma manifestacao politica que terminou
em violéncia. Os alvos escolhidos conferem ao episédio uma
dimensao simbdlica particular. O Congresso Nacional representa a
producao legislativa; o Palacio do Planalto, o Poder Executivo; e o
Supremo Tribunal Federal, a autoridade constitucional do Judiciario.
A destruicao simultanea desses espacos produziu uma
representacao material da recusa a ordem institucional. Esse
aspecto permite compreender o episdédio como mais do que um
conflito entre manifestantes e forcas de seguranca. O alvo era a

propria arquitetura simbdlica do Estado democratico.

Entretanto, interpretar o 8 de janeiro como sintese nao significa
considera-lo resultado inevitavel dos processos anteriores. A Historia
do Tempo Presente exige evitar retrospectivamente a construgao de
uma cadeia causal inevitavel. Os acontecimentos poderiam ter
assumido outros desdobramentos. A importancia da analise
historica esta precisamente em identificar as possibilidades abertas
em cada conjuntura e os processos que favoreceram determinado

resultado.

Identifica-se uma mudanca importante no repertdrio da
contestacao politica: a critica as instituicdes deixou de operar
somente como oposicao a governos especificos e passou, em
determinados segmentos, a questionar a proépria legitimidade do

sistema. Esse deslocamento é decisivo.

Em uma democracia, governos podem ser derrotados, criticados e
substituidos. A alternancia constitui uma das caracteristicas
fundamentais do regime. Quando a derrota eleitoral deixa de ser
percebida como resultado legitimo da disputa e passa a ser

interpretada como fraude ou usurpacao, a propria possibilidade de



alternancia é colocada em questdao. Assim, o problema deixa de ser
“guem governa?” e passa a ser “guem tem direito de governar?”".E

nesse deslocamento que a desdemocratizacao se torna visivel.

4. A DEMOCRACIA COMO PROCESSO: EXTENSAO, IGUALDADE,
PROTECAO E COMPROMISSO

A segunda dimensao dos resultados esta relacionada ao conceito de
desdemocratizacao. A contribuicdao de Charles Tilly permite
compreender a democracia nao como estado permanente, mas
como configuracao histérica das relacdes entre Estado e cidadaos.
Para Tilly, os processos de democratizacao e desdemocratizacao
envolvem mudanc¢as na extensao, igualdade, protecao e capacidade
de vinculagcdao das consultas politicas. Essa perspectiva é
particularmente produtiva para analisar o Brasil porque permite
abandonar uma definicao exclusivamente institucional da
democracia. A existéncia de elei¢des, partidos e Constitui¢cao nao
significa, por si sO, que todas as relagdes politicas estejam

funcionando democraticamente.

A primeira dimensao, extensao, refere-se a amplitude dos grupos
capazes de participar da vida publica. O processo democratico
pressupde a ampliacdao dos sujeitos cujas demandas podem

alcancar as instituicoes

A segunda dimensao, igualdade, diz respeito as condi¢cdes sob as
quais diferentes grupos participam da politica. Nao se trata da
eliminacao das diferencas sociais, mas da possibilidade de que essas
diferencas nao determinem previamente quem possui ou Nao

capacidade de participar da esfera publica.



A terceira dimensao € a protecao. O cidadao precisa contar com
garantias institucionais que impecam que sua participagcao politica

se transforme em exposicao arbitraria a violéncia ou a perseguicao.

A quarta dimensao € o compromisso, isto €, a capacidade das
instituicbes e dos cidadaos de reconhecer decisdes politicas
mutuamente vinculantes. E sobretudo nessa Ultima dimensao que o

8 de janeiro adquire significado.

O resultado eleitoral de 2022 estabeleceu uma decisao institucional
qgue deveria produzir a alternancia de governo. A recusa dessa
decisdao, quando associada a tentativa de intervencao militar e a
violéncia contra as instituicoes, representa uma ruptura com a ideia
de que os resultados do processo democratico vinculam os

participantes da disputa.

Tatagiba utiliza o quadro conceitual de Tilly para analisar o contexto
brasileiro e argumenta que processos de desdemocratiza¢cao podem
ser identificados quando ha movimento contrario a ampliacao
dessas dimensdes democraticas. O conceito permite compreender o

8 de janeiro como resultado de uma deterioracao anterior.

A extensao da democracia € tensionada quando determinados
grupos passam a ser desqualificados como participantes legitimos
da vida politica, tendo sua presenca no espaco publico tratada como
ameaca ou desvio. A igualdade sofre erosao quando o adversario
deixa de ser reconhecido como sujeito politico legitimo e passa a ser
representado como inimigo, cuja derrota ou exclusao parece
justificar a suspensao das regras ordinarias do conflito. A dimensao
da protecao é igualmente comprometida quando a violéncia politica

deixa de ser percebida como ruptura da ordem democratica e passa



a ser tolerada, legitimada ou apresentada como recurso necessario a
sua suposta restauracao. Por fim, € a propria ideia de compromisso
democratico que se fragiliza quando os resultados produzidos pelas
instituicdes deixam de ser reconhecidos como decisdes vinculantes
por todos os participantes da disputa. E nesse entrelacamento de
exclusao, desigualdade politica, legitimacao da violéncia e recusa
das regras comuns que o 8 de janeiro adquire sua densidade
histérica: menos como episddio isolado do que como condensacgao
de tendéncias que vinham tensionando, de maneira progressiva, as

condicdes de funcionamento da democracia brasileira.

5. MEMORIA AUTORITARIA E PERMANENCIA DOS REPERTORIOS
MILITARES

A terceira dimensdao da analise refere-se a permanéncia de
repertorios autoritarios construidos durante a experiéncia
republicana brasileira e especialmente durante a ditadura iniciada
em 1964. A comparacao entre 1964 e 2023 deve ser feita com cautela.
Os dois acontecimentos pertencem a contextos historicos
profundamente diferentes. Em 1964 houve ruptura institucional
conduzida por uma coalizao civil-militar que resultou na instalacao
de uma ditadura. Em 2023, por outro lado, a tentativa de ruptura
ocorreu em contexto democratico, sem tomada direta do poder

pelas Forcas Armadas.

A diferenca, entretanto, nao elimina a possibilidade de comparacao
historica. Dreifuss demonstrou que o golpe de 1964 nao pode ser
explicado apenas pela acao dos militares. Sua analise evidencia a

participacao de organizacdes empresariais, grupos politicos e

Q)

setores das elites na construcao das condicdées que levaram

ruptura institucional.



Essa perspectiva € importante porque desloca a interpretagao do
golpe como agao exclusivamente militar para uma compreensao
mais ampla das aliancas sociais que tornam possivel uma ruptura
democratica. Hunter, ao estudar as relacdes entre civis e militares
durante a transicao brasileira, demonstra justamente que a
democratizacao nao significou desaparecimento automatico da
influéncia militar. Seu estudo mostra a complexidade da reducao do
poder politico dos militares e das estratégias utilizadas por politicos

CiViS nesse processo.

A analise do evento de 8 de janeiro de 2023 exige, portanto,
considerar a persisténcia de uma memoaria politica da intervencao
militar que nao se limita a rememoracao de 1964, mas participa
ativamente da disputa em torno dos sentidos atribuidos a ordem
democratica no presente. Em determinados segmentos da
sociedade brasileira, a experiéncia autoritaria é reinscrita em uma
narrativa de restauracao, na qual o regime instaurado em 1964
aparece seletivamente associado a ordem, a disciplina, a seguranca
e a contencao de um suposto inimigo interno. Nessa operacao
memorialistica, a ditadura deixa de figurar exclusivamente como
experiéncia histdrica de excecao e passa a ser mobilizada como
referéncia politica para interpretar e intervir sobre as crises do
presente. O problema historiografico, portanto, nao reside apenas na
permanéncia dessas lembrancas, mas na maneira pela qual
determinadas representacdes do passado sao selecionadas,
reorganizadas e investidas de legitimidade no interior das disputas
contemporaneas. Como demonstra Elizabeth Jelin, a memoaria
constitui um campo de conflitos no qual diferentes atores sociais
disputam nao apenas o direito de recordar, mas, sobretudo, a

autoridade para definir aquilo que o passado significa no presente.



A memoria, nessa perspectiva, Nnao opera como depodsito passivo de
experiéncias anteriores: ela € uma pratica social e politica por meio
da qual grupos elaboram narrativas sobre o passado, estabelecem
continuidades e rupturas e procuram conferir legitimidade as suas
posicdes no presente. E nesse movimento que a memodria da
intervencao militar adquire relevancia para a compreensao da crise
democratica contemporanea: ao converter o passado autoritario em
horizonte possivel de restauracao da ordem, ela contribui para
deslocar a excepcionalidade da ditadura para o campo das
alternativas politicamente imaginaveis. Nesse sentido, a memoria de

1964 pode ser mobilizada como recurso politico.

Quando a ditadura é lembrada como solucao para uma crise, a
intervencao militar deixa de aparecer como ruptura democratica e
passa a ser representada como alternativa legitima. E justamente
essa transformacao semantica do passado que interessa ao presente
estudo. O problema nao é afirmar uma continuidade direta entre os
militares de 1964 e os participantes do 8 de janeiro. Essa relagao nao
pode ser demonstrada dessa forma. O resultado da analise é outro:
determinados repertdrios simbolicos associados ao autoritarismo
permanecem disponiveis na cultura politica e podem ser reativados

em conjunturas de crise.

A propria presenca da reivindicacao de intervencao militar nos
acontecimentos de 2022 e 2023 demonstra que a possibilidade de
tutela militar continuava presente no imaginario politico de

determinados grupos.

-

E nesse entrelacamento entre extensao, igualdade, protecao e
compromisso que a desdemocratizacao deixa de aparecer como

uma abstracao conceitual e adquire materialidade histérica. O 8 de



janeiro nao constitui, portanto, um acontecimento apartado da
trajetoria recente da democracia brasileira. Sua singularidade reside
precisamente em condensar, em uma mesma experiéncia de
ruptura, diferentes formas de erosao das condi¢cdes democraticas: a
desqualificacdo do outro como sujeito politico, a recusa da
igualdade entre adversarios, a naturalizacao da violéncia como
instrumento de intervencao e, sobretudo, a rejeicao da autoridade
das decisdes produzidas pelas instituicdes democraticas. O episodio
torna visivel, em sua forma mais radical, um processo no qual o
conflito politico deixa progressivamente de ser compreendido como
disputa legitima entre diferentes projetos de sociedade e passa a ser
concebido como confronto entre aqueles que se apresentam como
portadores legitimos da nacao e aqueles que sao construidos como
seus inimigos. E nessa passagem do dissenso a inimizade, e da
derrota a recusa da derrota, que se encontra uma das chaves
historicas para compreender a crise democratica que culminou em

8 de janeiro de 2023.a transformacao do repertdrio de agcao coletiva

Compreender o 8 de janeiro exige recuar no tempo e observar as
transformacgdes ocorridas nos modos de mobilizacdao e de disputa
politica que marcaram o Brasil a partir de 2013. Mais do que
estabelecer uma linha causal entre as manifestacdes de junho
daquele ano, o impeachment de Dilma Rousseff em 2016 e os
acontecimentos de 2023, importa acompanhar as mudancas nos
repertérios de acao coletiva, nas formas de ocupacao do espaco
publico e nas linguagens por meio das quais diferentes grupos
passaram a disputar a legitimidade politica. Entre 2013 e 2016, a rua,
as redes sociais e a mobilizagdao contra as instituicdes tradicionais
adquiriram novos significados, abrindo um campo de disputa
posteriormente apropriado por diferentes forcas politicas. E nesse

processo de deslocamento — no qual a insatisfacao social se



transforma em polarizagao, a critica as instituicbes em
deslegitimacao e a mobilizacao coletiva em instrumento de
confronto politico — que se encontram algumas das condicdes
histéricas que permitem compreender a radicalizacdao que, anos
mMais tarde, encontraria no 8 de janeiro uma de suas expressdes mais

extremas.

As manifestacdes de junho de 2013 constituiram um momento de
transformacao da politica brasileira. Inicialmente associadas a
reivindicacdes especificas relacionadas ao transporte e aos servicos
publicos, as manifestacdes adquiriram amplitude e incorporaram

diferentes segmentos sociais e pautas.

O aspecto mais importante nao € estabelecer uma genealogia direta
entre 2013 e 2023, mas perceber que aquele ciclo modificou os
repertdrios disponiveis para a acao coletiva. A rua voltou a ocupar
posicao central na politica brasileira. As redes digitais passaram a
desempenhar papel importante na organizacao das mobilizacdes. A
critica as instituicdes tornou-se elemento recorrente. E novas formas
de identificacao politica comecaram a disputar espaco com as

formas tradicionais de organizacao partidaria.

Tatagiba identifica no periodo de 2011 a 2016 mudancas significativas
nos protestos brasileiros, destacando a transformacao dos
repertérios de mobilizacdo em um contexto de crise politica. O
processo nao produziu automaticamente a ascensao da extrema
direita. Essa seria uma interpretacao causal simplificadora. O que
ocorreu foi a abertura de um espaco de disputa no qual diferentes

atores passaram a disputar os sentidos da mobilizacao.



A partir de 2014, manifestacdes contra o governo Dilma Rousseff
adquiriram caracteristicas distintas. O discurso anticorrupg¢ao passou
a ocupar posicao central, combinando-se a uma critica mais ampla
ao sistema politico. O impeachment de 2016 representou uma
inflexao decisiva. Independentemente das diferentes interpretacdes
sobre a natureza juridica e politica do processo, o impeachment
alterou profundamente a correlacao de forcas politicas e abriu
caminho para uma reorganizacao da direita brasileira. A partir dai, a
critica ao sistema politico tornou-se progressivamente articulada a

uma critica as instituicdes da democracia representativa.

O fenbmeno pode ser observado na ascensao de Jair Bolsonaro, cuja
campanha de 2018 combinou critica a politica tradicional, defesa da
ordem, valorizacao das Forcas Armadas, conservadorismmo moral e
discurso anticorrupcao. A novidade nao estava necessariamente na

existéncia isolada desses elementos, mas em sua articulagao.

A sexta dimensao dos resultados esta relacionada a ascensao do
bolsonarismo. E necesséario evitar dois riscos analiticos. O primeiro
consiste em reduzir o fendbmeno a personalidade de Jair Bolsonaro.
O segundo consiste em classifica-lo simplesmente como

reproducao de um fascismo histdrico.

O bolsonarismo possui caracteristicas proprias e deve ser analisado
historicamente em seu contexto. Sua emergéncia resultou da
convergéncia de diferentes correntes: setores conservadores, grupos
religiosos, segmentos militares e policiais, movimentos antipetistas,

setores empresariais e redes digitais de mobilizacao politica.

A categoria “extrema direita” € utilizada aqui nao para designar

genericamente todo o eleitorado conservador, mas para identificar



uma orientacao politica caracterizada pela combinagcao de
nacionalismo, conservadorismo moral, rejeicao de determinados
principios igualitarios, forte antagonismo politico e disposi¢cao para

restringir direitos de grupos considerados adversarios.

Nesse ponto, a interlocucao com Ranciere permite aprofundar a
relacao entre democracia, igualdade e conflito, deslocando a analise
de uma concepcao meramente institucional da democracia para
sua dimensao propriamente politica. Em sua reflexao, a democracia
nao se reduz a um conjunto de procedimentos destinados a
administracao do poder, mas implica a irrup¢cao da igualdade no
interior de uma ordem social marcada por hierarquias, distin¢cdes e
desigualdades. O dissenso constitui, nessa perspectiva, elemento
constitutivo da politica democratica, na medida em que torna
visiveis sujeitos, demandas e formas de participacao anteriormente
desconsideradas ou relegadas a posi¢cdes subalternas. O problema
colocado pela extrema direita nao reside, portanto, em sua simples
localizacao no espectro ideoldgico da direita, mas na possibilidade
de que determinadas concepcdes politicas convertam a diferenca
em hierarquia e o adversario em exterioridade, recusando-lhe o
estatuto de interlocutor legitimo. Quando o pluralismo é substituido
pela afirmacao de uma comunidade politica concebida como
homogénea, moralmente superior e fundada em critérios exclusivos
de pertencimento, a igualdade politica deixa de constituir o
principio regulador do dissenso e passa a ser percebida como
ameaca a ordem. E nesse deslocamento — da disputa entre sujeitos
politicamente iguais para a construcao de uma comunidade
fundada na distincdao entre os que pertencem legitimamente a
nacao e agqueles que sao apresentados comMo seus iNiMIigos — que a
radicalizacao autoritaria encontra uma de suas condicbdes de

possibilidade.



A sociedade passa a ser dividida entre cidadaos legitimos e cidadaos
considerados ameacas. Essa construcao foi particularmente visivel
na polarizacao politica brasileira durante os anos de 2018 a 2022. O
adversario deixou de ser apenas adversario eleitoral. Tornou-se, em
determinados discursos, inimigo da nacao. A consequéncia é
significativa: quando o adversario € transformado em inimigo, a
derrota eleitoral deixa de ser uma possibilidade normal do regime e
passa a ser experimentada como catastrofe. E nesse ambiente que
se desenvolve a contestacao sistematica da legitimidade das

eleicdes.

A sétima dimensao refere-se a presenca militar no governo
Bolsonaro e ao retorno da linguagem da tutela. A historia
republicana brasileira registra diferentes momentos em que as
Forcas Armadas se apresentaram como instituicdes capazes de
intervir na politica em nome da ordem. A redemocratizac¢ao alterou
essa relacao, mas nao eliminou completamente o imaginario da
intervencao. A novidade do periodo Bolsonaro esta no modo como a

presenca militar foi incorporada a propria estrutura do governo civil.

Essa presenca nao significa que os militares, enquanto instituicao,
tenham constituido bloco homogéneo de apoio a qualquer ruptura.
Essa generalizacao seria historicamente inadequada. O que pode ser
identificado é o crescimento da presenca de militares em funcgodes
civis e a recuperacao de uma linguagem politica na qual as Forcas

Armadas aparecem como referéncia de ordem e estabilidade.

As relacdes entre civis e militares no Brasil devem ser
compreendidas como um processo histérico marcado por disputas
em torno dos limites e das formas de participacao das Forcas

Armadas na vida politica. A militarizacao, nesse sentido, ndao se reduz



a presenca numeérica de militares em cargos ou estruturas do
Estado. Ela envolve também a producao de uma autoridade
simbdlica, pela qual as Forcas Armadas passam a ser representadas
como instituicdes dotadas de competéncia especial para preservar a
ordem, a seguranca e os interesses da nacdo. E justamente essa
dimensao simbdlica que permite compreender como a presenca
militar pode adquirir significado politico mesmo quando nao ocorre
uma ruptura formal da ordem constitucional. A militarizacao,
portanto, deve ser analisada simultaneamente em suas dimensdes
institucional, politica e simbdlica, observando nao apenas quantos
militares ocupam posicdes no Estado, mas sobretudo os sentidos de
autoridade, ordem e tutela que passam a ser associados a sua

presenca.

A gquestao central é: que tipo de autoridade é atribuida ao militar na
cultura politica? Quando o militar € representado como moralmente
superior ao politico, a politica democratica passa a ser associada a
corrupcao, ao conflito e a desordem. A consequéncia € a producao
de uma oposicao artificial entre politica e ordem. O 8 de janeiro
demonstrou a forca desse imaginario. A reivindicagcao de
intervencao militar apareceu como alternativa a decisao eleitoral. A
ideia de tutela reapareceu, portanto, nao como golpe militar classico,
mas como demanda social por intervencdo das Forcas Armadas. E

justamente essa diferenca que caracteriza a atualizacao

contemporanea do repertdrio autoritario.

A transformacao dos mecanismos de circulacao das narrativas
politicas constitui uma dimensao decisiva para compreender a
configuracao contemporanea da disputa democratica. A expansao
das redes sociais digitais alterou profundamente as condicdes de

producao, circulagao e recepcao dos discursos politicos, deslocando



o monopdlio relativo exercido anteriormente por partidos, imprensa,
televisao e demais instituicdes tradicionais de mediacdao. A
comunicag¢ao politica passou a operar em um ambiente marcado
pela descentralizacao dos emissores, pela velocidade de circulacao,
pela multiplicacao dos publicos e pela possibilidade de reproducao
continua das mensagens. Nesse novo regime de circulacao,
narrativas politicas podem ser produzidas fora dos espacos
institucionais tradicionais, alcancar amplos publicos em curto
intervalo de tempo e adquirir forca politica independentemente dos
mMecanismos convencionais de validacao publica. O resultado nao é
simplesmente a substituicdo dos meios tradicionais pelas
plataformas digitais, mas a formacao de um ecossistema
comunicacional hibrido, no qual midias tradicionais, redes sociais,
liderancas politicas e comunidades digitais se retroalimentam. E
nesse ambiente que a disputa pela definicao da realidade politica
passa a ocupar lugar central: nao se trata apenas de disputar
interpretacdes sobre acontecimentos, mas de disputar a propria
autoridade para estabelecer aquilo que deve ser reconhecido como

fato, ameaca, verdade ou legitimidade.

Essa transformacao ampliou a capacidade de mobilizacdao, mas
também produziu novos ambientes para circulacao de informacoes
falsas, interpretacdes conspiratdrias e discursos de deslegitimacao.
No contexto brasileiro, a contestacao do sistema eleitoral foi
especialmente importante. A circulacao de alegacdes nao
comprovadas sobre fraude eleitoral criou um ambiente de suspeicao
permanente. A questao nao era apenas convencer os individuos de
gue determinada fraude havia ocorrido. Tratava-se de produzir uma
condicao na qual qualquer resultado contrario pudesse ser

interpretado como fraude. Esse mecanismo € particularmente



perigoso para a democracia porque desloca a disputa do campo das

evidéncias para o campo da crenca.

A partir dai, instituicdes destinadas a produzir decisdes verificaveis
passam a ser consideradas parte da conspiracao.A
desdemocratizacao ocorre, nesse nivel, pela destruicao da confianca
necessaria ao funcionamento das instituicdes. Tilly destaca
justamente a importancia das redes de confianca para 0os processos
democraticos. A democracia depende de relacdes sociais nas quais
diferentes atores reconhecem procedimentos comuns e aceitam
que as decisdes produzidas por esses procedimentos tenham

validade.

Quando essa confianca é destruida, a democracia pode permanecer
formalmente existente enquanto suas bases relacionais se
enfraquecem. E nesse sentido que as redes digitais devem ser
analisadas nao apenas como instrumentos técnicos, mas como
espacos de producao de confianca, desconfianca e pertencimento

politico.

6. CONSIDERACOES FINAIS

A analise desenvolvida permite compreender os ataques de 8 de
janeiro de 2023 como a manifestacao mais visivel de um processo
histéorico de desdemocratizacao no Brasil contemporaneo. O
acontecimento nao pode ser atribuido a uma causa Unica nem
reduzido a agao espontanea dos individuos mobilizados naquele dia.
Sua emergéncia resulta da convergéncia de processos politicos,
sociais, institucionais e culturais que, ao longo das uUltimas décadas,
contribuiram para tensionar a legitimidade das instituicdes, das

eleicdes e do principio da alternancia de poder. Nesse percurso, a



disputa politica foi gradualmente deslocada da concorréncia entre
diferentes projetos de sociedade para uma disputa mais profunda
em torno da prépria legitimidade da ordem democratica. E nesse
contexto que se torna possivel compreender a permanéncia e a
rearticulacao de repertorios autoritarios, entre os quais se destacam
a ideia de tutela militar, a construcao do inimigo interno, a
desconfianca em relacao as instituicbes e a transformacao do
adversario politico em sujeito cuja legitimidade passa a ser
contestada. O 8 de janeiro aparece, assim, nhao como uma ruptura
isolada, mas como a condensacao de diferentes processos que,
articulados ao longo do tempo, produziram as condi¢cdes politicas e
simbdlicas para que a propria democracia pudesse ser apresentada,

por determinados atores, como um obstaculo a ser superado.

Ao relacionar esses processos ao conceito de desdemocratizacao,
torna-se possivel compreender que a erosao democratica nao ocorre
necessariamente por meio de uma ruptura subita da ordem
institucional, mas pela deterioracao progressiva das condicdes que
sustentam a propria experiéncia democratica. Participacao politica,
igualdade, protecao e reconhecimento das decisdes coletivamente
vinculantes constituem dimensdes interdependentes desse
processo: quando uma delas é sistematicamente enfraquecida, as
demais também sao tensionadas, comprometendo a capacidade da
democracia de assegurar a inclusao dos diferentes sujeitos, regular o
conflito politico e produzir decisbes reconhecidas como legitimas

pelos participantes da vida publica.

O autoritarismo contemporaneo Nnao precisa destruir
imediatamente as instituicdes democraticas para produzir efeitos de
desdemocratizacao. Ele pode operar no interior da propria ordem

institucional, apropriando-se de procedimentos, linguagens e



instrumentos formalmente democraticos — como eleicdes,
mecanismos juridicos, meios de comunicacao e redes digitais —
enguanto tensiona os principios de pluralismo, igualdade politica,
alternancia de poder e reconhecimento da legitimidade do
adversario que sustentam a democracia. A especificidade desse
processo reside, portanto, na possibilidade de preservar as formas
institucionais da democracia ao mesmo tempo em que se corroem

progressivamente suas condicdes substantivas de funcionamento.

A relacao entre 1964 e 8 de janeiro de 2023 nao deve ser estabelecida
nos termos de uma simples repeticao historica. SGo acontecimentos
inscritos em conjunturas distintas, atravessados por diferentes
configuracdes institucionais, atores e formas de mobilizacao politica.
A aproximacao entre ambos torna-se historicamente produtiva,
contudo, quando permite identificar a permanéncia de
determinadas gramaticas autoritarias, ao mesmo tempo em que se
observam suas transformacaoes. A ideia de tutela militar, presente na
tradicao politica brasileira como recurso de intervencao em
momentos percebidos como crise da ordem, reaparece no periodo
recente sob a forma de reivindicagcdes sociais por uma intervencao
capaz de interromper o funcionamento ordinario das instituicoes.
Do mesmo modo, mecanismos contemporaneos de producao e
circulacdo de narrativas politicas — particularmente aqueles
mediados pelas redes digitais — modificam profundamente as
formas de construcao da desconfianca, da suspeicdao e da
deslegitimacao institucional. A ruptura democratica, nesse novo
contexto, nao depende necessariamente da intervencao direta e
imediata das Forcas Armadas: pode ser precedida por um processo
de desgaste simbdlico das instituicdes, pela contestacao da
legitimidade eleitoral e pela construcao discursiva de uma situacao

de excepcionalidade que apresente a ruptura como resposta



necessaria a suposta crise da ordem. Mais do que uma reproducao
do passado, observa-se, portanto, a rearticulacdao de repertorios
autoritarios historicamente constituidos em condi¢cdes politicas,

tecnoldgicas e institucionais proprias do presente.

O autoritarismo, nesse sentido, nao desaparece necessariamente
com a transformacao das formas politicas; ele pode rearticular seus
repertérios e deslocar seus modos de legitimacao, preservando
determinadas estruturas de pensamento enqguanto incorpora
linguagens, instrumentos e estratégias proprias de cada conjuntura
histdrica. E nesse movimento que a memoria adquire centralidade
na compreensao da politica contemporanea. As representacdes do
passado nao permanecem confinadas ao campo da recordacao: sao
continuamente reinterpretadas e mobilizadas nas disputas do
presente. A permanéncia de representacdes positivas da ditadura
instaurada em 1964, particularmente quando associada a ideia de
ordem, autoridade e contencao do conflito, contribui para manter
disponivel, no imaginario politico, a possibilidade de uma
intervencao militar como resposta legitima a situacdes percebidas
como crise ou desordem. O passado autoritario, assim, deixa de ser
apenas objeto de memodria e converte-se em repertdrio politico,
capaz de oferecer referéncias de interpretacao e de acao diante das

incertezas do presente.

Isso nao significa que exista uma continuidade linear entre 1964 e
2023. Significa que repertdrios politicos produzidos no passado
permanecem disponiveis e podem ser reativados quando
determinadas conjunturas os tornam novamente significativos. O 8
de janeiro deve ser compreendido precisamente nesse intervalo

entre permanéncia e transformacao.



O processo democratico brasileiro demonstrou, ao mesmo tempo,
sua vulnerabilidade e sua capacidade de resisténcia. As instituicdes
foram atacadas, mas nao foram derrubadas. O governo eleito
permaneceu em funcionamento, o Congresso continuou suas
atividades e o Supremo Tribunal Federal prosseguiu em sua
atuacao. A intervencao federal na seguranca publica do Distrito
Federal foi encerrada apods 23 dias, e as instituicdes permaneceram

funcionando.

Esse resultado é fundamental porque impede uma interpretacao
determinista da desdemocratizacdao. A democracia pode sofrer
regressdes sem necessariamente desaparecer. E justamente por isso
que o conceito de desdemocratizacao possui maior capacidade
explicativa do que uma oposicao rigida entre democracia e ditadura.
Ele permite perceber movimentos graduais de perda ou

recuperacao das condi¢cdes democraticas.

A principal conclusao do estudo &, portanto, que o 8 de janeiro nao
representa o retorno de 1964, mas a atualizagcao contemporanea de
repertorios autoritarios em um contexto democratico. Essa
atualizacdao ocorre pela combinacao entre memoria autoritaria,
militarizacao da politica, polarizacao, radicalizacao da direita,
desconfianca institucional e circulagao digital de narrativas de

deslegitimacao.

O acontecimento revela, finalmente, que a democracia nao se
sustenta apenas pela existéncia de eleicdes e instituicdes formais.
Ela depende da aceitacao social de que os adversarios sao legitimos,
de que os resultados eleitorais sao vinculantes, de que as diferencas

podem ser politicamente negociadas e de que henhuma instituicao



possui autoridade absoluta para substituir a soberania popular. O 8

de janeiro demonstrou os limites dessa aceitacao.

A defesa da democracia exige, portanto, compreender
historicamente o0s mecanismos que produzem sua erosao. A
reconstrucao democratica nao depende apenas da punicao dos
responsaveis por atos de violéncia, mas também da recomposicao
das condicdes sociais e politicas que tornam possivel a convivéncia

entre conflito, pluralismo e igualdade.

Nesse sentido, a principal licao histérica do episédio € que a
democracia nao constitui uma conquista definitiva. Ela permanece
COMO processo aberto, sujeito a avancgos, regressdes e disputas. A
desdemocratizacdo Nnao comega necessariamente quando as
instituicdes desaparecem; ela comeca quando determinados grupos
deixam de reconhecer a legitimidade dos procedimentos que

permitem sua proépria participacao politica.

O 8 de janeiro expde menos um retorno do passado do que a
persisténcia de certas formas de pensa-lo e mobiliza-lo no presente.
A tutela, a autoridade e a ideia de uma ordem ameacada
reaparecem deslocadas de seus contextos originarios, incorporadas
a novas linguagens politicas e a outros dispositivos de poder. O que
se reconfigura nao € apenas o repertério autoritario, mas o proprio
campo em que ele procura legitimidade: a disputa deixa de se situar
exclusivamente fora das instituicbes e passa a atravessa-las,
tensionando seus procedimentos, seus simbolos e sua autoridade. E
nesse deslocamento que o acontecimento adquire sua espessura
historica. O 8 de janeiro nao restitui 1964, revela a capacidade de
determinadas representacdoes do passado de sobreviverem a

mudanca das formas politicas, reaparecendo quando a ordem



democratica é convertida em objeto de suspei¢cao. A questao que
permanece, portanto, nao é a de um passado gque retorna, mas a das
condi¢cdes que tornam possivel sua reativacao — e, sobretudo, dos
limites historicamente moveis entre a disputa pelo poder e a recusa

das regras que tornam essa disputa possivel.
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