ISSN 2965-6672 | Qualis A2

A CRIANCA COMO
PRODUTO: EXPLORAGCAO
ECONOMICA DA IMAGEM

INFANTIL EM
PLATAFORMAS DIGITAIS,
LACUNAS DA LEI FELCAEO
MODELO FRANCES DE
REGULACAO

THE CHILD AS A PRODUCT: ECONOMIC EXPLOITATION OF CHILDREN'S
IMAGE ON DIGITAL PLATFORMS, GAPS IN THE FELCA LAW AND THE
FRENCH REGULATORY MODEL

23/07/2026

REGISTRO DOI:


https://revistatopicos.com.br/categoria/ciencias-sociais-aplicadas
https://doi.org/10.70773/revistatopicos/784579434
https://revistatopicos.com.br/

Sidmar José Cruz Junior!
Suele de Souza Rosa?
Jamila Omar Abdelhay Abed?
Wirna Maria Alves da Silva®
Elem Rodrigues de Oliveira®
Cynthia de Andrade Bachir®

Elen Romanha Epefani’

Rodrigo Souza dos Santos®




RESUMO

O presente artigo examina se a monetizagao sistematica da imagem
de criancas e adolescentes por seus responsaveis legais em
plataformas digitais configura modalidade de trabalho infantil
artistico sujeita as protec¢des constitucionais e trabalhistas vigentes
no ordenamento juridico brasileiro. A partir da analise do art. 79,
inciso XXXIII, da Constituicao Federal de 1988, dos arts. 405 e 406 da
Consolidacao das Leis do Trabalho, dos arts. 60 e 149 do Estatuto da
Crianca e do Adolescente e da Lei n.°15.211/2025, demonstra-se que o
quadro regulatdrio brasileiro, embora reconheca excecdes ao
trabalho artistico infantil mediante alvara judicial, nao foi estendido
ao ambiente digital, gerando vacuo normativo que a Lei Felca supriu
apenas parcialmente. A experiéncia francesa com a Loi n.° 2020-1266,
de 19 de outubro de 2020, é adotada como parametro comparado
para identificar lacunas e propor critérios interpretativos. Conclui-se
qgque o sharenting corporativo, quando reune habitualidade,
remuneragao e protagonismo do menor, configura trabalho infantil
artistico nao declarado, cuja regularizacao exige alvara judicial e
protecao patrimonial especifica, obrigacdes que a Lei Felca sinalizou
sem consolidar.

Palavras-chave: sharenting corporativo; trabalho infantil artistico;

Lei Felca; direito comparado; protecao integral.

ABSTRACT

This article examines whether the systematic monetization of
children and adolescents' images by their legal guardians on digital
platforms constitutes child artistic labor subject to Brazilian
constitutional and labor protections. Through analysis of Article 7,
item XXXIII of the 1988 Federal Constitution, Articles 405 and 406 of
the Consolidation of Labor Laws, Articles 60 and 149 of the Child and
Adolescent Statute, and Law No. 15,211/2025, the article demonstrates



that Brazil's regulatory framework has not been extended to the
digital environment, generating a normative gap that the Felca Law
only partially addressed. France's Loi No. 2020-1266 of October 19,
2020 is used as a comparative benchmark to identify gaps and
propose interpretive criteria. The article concludes that corporate
sharenting, when combining habituality, remuneration, and the
child's central role in the content, constitutes undeclared child
artistic labor whose regularization requires judicial authorization and
specific patrimonial protection, obligations that the Felca Law
signaled without consolidating.

Keywords: corporate sharenting; child artistic labor; Felca Law;

comparative law; integral protection.
1. INTRODUCAO

O crescimento exponencial das plataformas de conteudo digital
transformou uma pratica inicialmente afetiva, o compartilhamento
de registros da vida dos filhos nas redes sociais, emm modelo de
negaocios estruturado e lucrativo. Quando pais e responsaveis legais
publicam sistematicamente videos e fotografias de criancas para
gerar receita publicitaria, patrocinios e contratos com marcas, o
fendbmeno que a literatura especializada denomina sharenting
adquire dimensao econdmica que o desloca do campo da liberdade

de expressao familiar para o terreno do trabalho infantil remunerado.

Essa transicao ocorre em espaco normativo que o ordenamento
juridico brasileiro nao regulou de forma especifica. A Constituicao
Federal de 1988 proibe o trabalho de menores de dezesseis anos,
ressalvada a condicao de aprendiz a partir dos quatorze (art. 7.°,
XXXIII). A Consolidacao das Leis do Trabalho (CLT) e o Estatuto da

Crianca e do Adolescente (ECA) criam excecao para o trabalho



artistico infantil, condicionada a obtencao de alvara judicial para
cada atividade. Esse regime nunca foi estendido ao ambiente das
plataformas digitais. O resultado é que criancas que trabalham
como atrizes mirins contam com protecao legal estruturada,
enguanto aquelas cujos pais as transformam em protagonistas de

canais monetizados operam em vacuo regulatorio.

O Estatuto Digital da Crianca e do Adolescente (Lei n.° 15.211/2025),
denominado Lei Felca, representou avanco ao tipificar o abandono
digital e ao sinalizar a protecao patrimonial dos menores que geram
renda em plataformas. Nao estabeleceu, porém, regime completo
equiparavel ao do trabalho artistico tradicional: faltam exigéncia
generalizada de alvara judicial, limitacao de jornada de exposicao e
mecanismo de fiscalizagao equivalente ao que existe para o trabalho

artistico em televisao e cinema.

A Franca, por meio da Loi n.°? 2020-1266, de 19 de outubro de 2020,
tornou-se pioneira ao equiparar os chamados "enfants influenceurs"
a atores e modelos infantis, sujeitando sua atividade ao Codigo do
Trabalho francés. A comparacao com o modelo brasileiro permite
identificar lacunas e propor critérios interpretativos para o periodo

em que regulamentacao especifica ainda nao existe.

O problema de pesquisa central é: a monetizacao sistematica da
imagem de criancas e adolescentes por seus responsaveis legais em
plataformas digitais configura trabalho infantil artistico sujeito as
protecdes constitucionais € legais aplicaveis, e em que medida a Lei
n.° 15.211/2025 supriu ou manteve a lacuna regulatoria existente? A
hipotese sustentada € a de que o sharenting corporativo, quando
redne habitualidade, remuneracao e protagonismo do menor,

configura trabalho infantil artistico nao declarado, cuja regularizacao



exige alvara judicial e protecao patrimonial, obrigacdes que a Lel

Felca sinalizou sem consolidar.

A metodologia € qualitativa e tedrica, com abordagem dedutiva. O
estudo combina revisao da legislacao brasileira, analise do direito
comparado e revisao Dbibliografica de doutrina trabalhista,
constitucional, civilista e de protecao de dados pessoais. O

referencial tedrico adotado esta sistematizado na secao seguinte.

2. METODOLOGIA

Quanto a natureza, a pesquisa € qualitativa, uma vez que nao busca
quantificacdo de dados, mas a compreensao e a interpretacao de
fenébmenos juridicos complexos. Quanto aos objetivos, € exploratoria
e descritiva: exploratéria porgue examina um tema ainda pouco
sistematizado na doutrina brasileira, a qualificacao do sharenting
corporativo como trabalho infantil artistico no ambiente digital; e
descritiva porgue mapeia o gquadro normativo vigente e suas
lacunas. Quanto ao meétodo, adota-se a abordagem dedutiva,
partindo de premissas gerais do ordenamento juridico brasileiro

para aplica-las ao fendbmeno especifico do sharenting corporativo.

O procedimento metodoldgico combina trés técnicas. A primeira é a
pesquisa bibliografica, com revisdao da doutrina trabalhista,
constitucional, civilista e de protecao de dados pessoais. A segunda
€ a pesquisa documental, com analise das fontes legislativas
primarias nacionais e do direito comparado francés, examinadas em
seus textos oficiais. A terceira € o método comparativo, utilizado para
contrastar o modelo regulatdério brasileiro com a experiéncia

francesa, identificando lacunas e propondo critérios interpretativos.



O referencial tedrico adotado esta sistematizado no quadro a seguir,
com indicacao da contribuicao especifica de cada autor e obra para

0s objetivos da pesquisa.

Quadro 1. Referencial Tedrico e Contribuicdes para a Pesquisa

Autor Titulo Ano Contribuicao para a
pesquisa
EBERLIN, F. Sharenting, 2017 Primeiro mapeamento
B.V.T. liberdade de sistematico do
expressao e sharenting no direito
privacidade de brasileiro; fundamenta
criangas no o dever de diligéncia
ambiente digital: o dos provedores de
papel dos aplicacao e a
provedores de insuficiéncia do
aplicacao no modelo reativo para a
cenario juridico protecao de menores.
brasileiro
HENRIQUES, A protecao de 2021 Fundamenta a
l; PITA, M.; dados pessoais de assimetria estrutural
HARTUNG, P. criancgas e de poder no
adolescentes. In: sharenting corporativo
Tratado de e demonstra os limites
Protecao de Dados do art. 14 da LGPD
Pessoais guando o agente do

tratamento € o proprio
responsavel legal.

MENDES, L. Privacidade, 2014 Base conceitual para a
S. protecao de dados autodeterminacao
e defesa do informacional como
consumidor: linhas direito positivo da
gerais de um novo crianga; fundamenta a
direito analise do acervo
fundamental digital como

patrimoénio imaterial
futuro do menor.



MENDES, L. Autodeterminacao 2020 Apoia a critica ao

S. informativa: a consentimento
historia de um parental como
conceito fundamento suficiente

de protecao, ao
demonstrar que o
modelo de controle
individual é
insuficiente para
titulares em situacao
de vulnerabilidade

estrutural.
BRAUNA, M. Influenciadores 2023 Sustenta a
M.; COSTA, P.  mirins e o trabalho qualificagcao do
D. infantil na era das sharenting corporativo
redes sociais como trabalho infantil

artistico; apoia a
proposta de extensao
analdgica dos arts. 405
e 406 da CLT ao
ambiente digital e a
comparagao com o
modelo francés.

OLIVEIRA, F. Superexposicao 2020 Apoia a analise dos
M. infantil nas redes riscos da exposicao
sociais: reflexos sistematica da
emocionais na imagem infantil;
formacao mental evidencia que
da crianca conteudos
aparentemente

indcuos podem ser
manipulados,
fundamentando a
dimensao de risco do
sharenting
corporativo.

CARVALHO, Sharenting: os 2026 ldentifica a tensao
G.R. A limites legais e entre direitos de
FOLTRAN, L.; éticos da personalidade do

exposicao da menor e liberdade de



MAISTRO JR,, imagem e expressao dos pais;
G.C. privacidade apoia a distincao entre
infantojuvenis por sharenting afetivo e
responsaveis no corporativo adotada
Brasil neste artigo.
SCHREIBER, Direitos da 2022 Fundamenta o direito
A. Personalidade a construcao da

propria identidade
como dimensao dos
direitos da
personalidade;
sustenta a analise do
dano projetivo sobre a
identidade digital do
menor.

Fonte: elaborado pelo autor (2026).

3. SHARENTING CORPORATIVO: CONCEITO, TIPOLOGIA E
DISTINCAO DO COMPARTILHAMENTO NAO LUCRATIVO

O termo sharenting é formado pela contracao dos vocabulos
ingleses sharing (compartilhar) e parenting (parentalidade). Eberlin
(2017, p. 257) foi um dos primeiros autores brasileiros a examinar o
fendbmeno de forma sistematica, identificando nessa pratica a
criacao de uma pegada digital que acompanha a crianca ao longo
de toda a vida, opondo a liberdade de expressao dos pais ao direito a
privacidade e a protecao de dados pessoais do menor. Carvalho,
Foltran e Maistro Jr. (2026) aprofundam essa analise ao apontar que
a tensao entre os direitos de personalidade do menor e a liberdade
de expressao dos pais se agrava de forma qualitativa quando a

publicacao assume finalidade econémica.

Para os fins desta analise, distinguem-se duas modalidades

funcionalmente distintas. O sharenting afetivo consiste no



compartilhamento esporadico de registros familiares, sem
orientacao comercial e sem receita associada. O sharenting
corporativo, objeto deste estudo, caracteriza-se pela habitualidade
das publicacdes, pela presenca de contratos publicitarios ou receita
de monetizacao de plataforma, pela gestao da imagem do menor
como ativo econémico e pela orientacao estratégica do conteudo as
preferéncias do publico e dos anunciantes. Neste segundo modelo, a

crianca Nao aparece ocasionalmente: ela é o produto.

Oliveira (2020) destaca que conteudos aparentemente indcuos
podem ser manipulados por numero indeterminado de pessoas. A
dimensao econdmica adiciona vetor especifico de risco: quando os
pais monetizam sistematicamente a imagem do filho, a crianca
passa a desempenhar atividade econdmica com caracteristicas
laborais, sem qualquer das protecdes que o ordenamento reserva ao
trabalhador infantil. Henriques, Pita e Hartung (2021, p. 199-2206)
denominam esse fendbmeno assimetria estrutural de poder entre a
crianca e os adultos que controlam sua presenca digital, assimetria
gue se agrava quando esses adultos sao os proprios responsaveis

legais.

Brauna e Costa (2023, p. 16-33) precisam bem a linha de corte entre
lazer e trabalho no contexto dos influencers mirins: a atividade deixa
de ser recreacao e passa a ser trabalho infantil artistico a partir do
momento em que a prestacao de servicos € remunerada e habitual,
independentemente de haver formalizacao de vinculo empregaticio.
Essa definicao € diretamente transponivel para o sharenting
corporativo: a monetizacao regular de conteudo protagonizado por
crianca, sob gestao dos responsaveis legais, preenche os mesmos

pressupostos.



Os elementos que configuram o sharenting corporativo para fins de
qualificacao juridica como trabalho infantil sdao: (i) habitualidade,
com publicacdes regulares e sistematicas; (ii) remuneracao, oriunda
de monetizacao de plataforma, contratos publicitarios ou
patrocinios; (iii) protagonismo do menor como sujeito central do
conteudo; e (iv) gestao pelos responsaveis legais, que controlam a
producao, a publicacdo e o recebimento da remuneracao. A
presenca conjunta desses elementos afasta a hipdtese de simples
exercicio de liberdade de expressao familiar e configura relacao

analoga a de trabalho artistico.

4. TRABALHO INFANTIL ARTISTICO NO BRASIL: VEDAGCAO
CONSTITUCIONAL, EXCECOES E LACUNA DIGITAL

4.1. O Regime Constitucional e a Vedagao Geral

A Constituicdao Federal de 1988 estabelece, em seu art. 7.° inciso
XXXIIl, a proibicao de trabalho noturno, perigoso ou insalubre a
menores de dezoito anos e de qualquer trabalho a menores de
dezesseis anos, salvo na condicao de aprendiz a partir dos quatorze.
Essa vedacao se insere no sistema mais amplo de protecao da
crianca e do adolescente delineado pelo art. 227, que impde a
familia, a sociedade e ao Estado o dever de colocar os menores a
salvo de toda forma de negligéncia, discriminacao, exploracao,

violéncia, crueldade e opressao.

O art. 60 do ECA reforca essa proibicao ao vedar qualquer trabalho
aos menores de quatorze anos, salvo na condicao de aprendiz. A
Convencao n.° 138 da Organizacao Internacional do Trabalho (OIT),
ratificada pelo Brasil, admite em seu art. 8° a possibilidade de

excecdes individuais ao limite de idade minima para atividades



artisticas, desde que mediante licenca ou alvara individual que
defina as condicdes especiais de cada caso. O ponto central € que a
propria norma internacional, ao autorizar a excec¢ao, condiciona-a a
uma autorizacao individualizante, e ndao a uma regra geral que

permita o trabalho artistico de menores sem qualquer supervisao.

4.2 A excecao para o trabalho artistico: arts. 405 e 406 da CLT e art.
149 do ECA

O ordenamento trabalhista brasileiro criou, por meio dos arts. 405 e
406 da CLT, excecao ao regime geral de proibicao para o trabalho
artistico infantil. O art. 405, § 3.°, autoriza o trabalho de menores em
teatros de revista, cinemas e estabelecimentos analogos, bem como
em empresas circenses. O art. 406 condiciona o trabalho a finalidade
educativa ou a auséncia de prejuizo a formacao moral do menor,
exigindo autorizagcao concedida, em cada caso, pelo Juiz da Infancia

e da Juventude.

O ECA, em seu art. 149, inciso Il, complementa esse regime ao
atribuir a autoridade judiciaria a competéncia para autorizar,
mediante alvara, a participacao de criancas e adolescentes em
espetaculos publicos e seus ensaios. O § 1.° do mesmo artigo
determina que as medidas adotadas devem ser fundamentadas
caso a caso, vedadas as determinacdes de carater geral. Essa
exigéncia de individualizacao € estrutural: o legislador quis que cada
situacao de trabalho infantil artistico fosse avaliada em suas
circunstancias concretas, com analise dos impactos sobre o

desenvolvimento do menor.

O sistema tem uma caracteristica central: exige intervenc¢ao judicial

individualizada, com avaliacdao casuistica dos critérios de protecao



do menor. O Tribunal Superior do Trabalho (TST) reconheceu a
dificuldade pratica desse regime, identificando que a obtencao de
alvaras para trabalho artistico infantil ocorre com inconsisténcia,
sendo frequentemente dispensada por emissoras de televisao e
produtoras que invocam a tradicao do setor como substituto da

autorizacao judicial.

4.2. A Lacuna Digital: O Que o Ordenamento Nao Alcanc¢a

O regime dos arts. 405 e 406 da CLT e do art. 149 do ECA foi
concebido para o trabalho artistico em ambientes tradicionais. O
legislador de 1943 e de 1990 nao poderia antecipar a existéncia de
plataformas de video monetizadas por publicidade, nas quais uma
crianca pode acumular milhdées de seguidores e gerar receita

expressiva, sob gestao direta de seus proprios pais.

Brauna e Costa (2023, p. 16-33) demonstram que a regulamentacao
legal existente até a aprovacao da Lei Felca oferecia protecao
inadequada as criancas que trabalham como influenciadoras
digitais, e que a fiscalizacao era precaria e assistematica. As autoras
propdem que o Brasil siga o roteiro adotado pela Franca em 2020,

diagnostico que este artigo adota e aprofunda.

Essa lacuna tem consequéncias juridicas concretas. A exigéncia de
alvara judicial por atividade nao é aplicada ao conteudo digital
produzido pelos pais, porque o entendimento prevalente é o de que
a publicacao de videos familiares esta abrangida pela liberdade de
expressao parental, ainda que gere renda significativa. Nao ha
limitacao de jornada de exposicao para criancas que trabalham em
plataformas digitais. E a destinacao da remuneracao aos pais, sem

qualquer reserva obrigatéria em beneficio do menor, é



juridicamente tolerada na auséncia de norma especifica. Eberlin
(2017, p. 269) ja sinalizava que a lacuna regulatéria no campo do
sharenting exige tanto uma resposta legislativa quanto uma postura
proativa dos provedores de aplicacao, diagndstico que permanece
valido sob a Lei Felca, que impde obrigacdes as plataformas sem

resolver a questao do trabalho infantil digital.

A Lei Felca avancou ao estabelecer a obrigacdao de protecao
patrimonial do menor que gera renda em plataformas digitais. Nao
criou, porém, o mecanismo procedimental equivalente ao alvara
judicial, ndao definiu critérios de jornada de exposicao € nao atribuiu
competéncia fiscalizatoria especifica ao Ministério do Trabalho para

o ambiente digital. O avanco normativo foi real, mas parcial.

5. O QUE A LEI N.° 15.211/2025 ESTABELECEU E O QUE DEIXOU EM
ABERTO

5.1. Avancos: Protecao Patrimonial e Dever de Moderacgao Ativa

A Lei Felca introduziu dois avancos diretamente relevantes para a
questao do sharenting corporativo. O primeiro € a tipificacao do
abandono digital como modalidade de negligéncia parental
juridicamente relevante, que inclui a exploracdo comercial da
imagem infantil sem as salvaguardas minimas de protecao ao
menor. O segundo € a sinalizacao normativa de que os rendimentos
gerados pela imagem do filho devem ser destinados ao proéprio
menor, posicao que o modelo de boas praticas adotado por alguns

influenciadores digitais ja antecipava.

A Lei Felca, em combinacdo com o Decreto n° 12.622/2025, que
designou a ANPD como autoridade administrativa autbnoma de

protecao de criancas e adolescentes em ambientes digitais, criou



uma estrutura de fiscalizagao que, de forma indireta, gera base
probatdria para futuras acdes de responsabilizacao. Os registros de
monetizacao das plataformas tendem a constituir prova objetiva da

habitualidade e da remuneracao das publicacdes.

5.2. Lacunas: O Que a Lei Felca Nao Resolveu

Quatro lacunas permanecem sem solu¢cao normativa. A primeira € a
auséncia de exigéncia generalizada de alvara judicial para a
participacao de menores em conteudo digital com finalidade
comercial. A lei nao estendeu ao ambiente digital o regime dos arts.
405 e 406 da CLT, de modo que os pais podem produzir e monetizar
conteudo com protagonismo infantil sem qualquer intervencao

prévia do Judiciario.

A segunda lacuna é a auséncia de limitacdao de jornada de
exposicao. Criang¢as que aparecem em conteudo digital monetizado
podem ser filmadas e fotografadas sem restricdo de horas, ao
contrario do que o regime trabalhista prevé para o trabalho artistico
em ambientes tradicionais. A producao de conteudo para
plataformas de grande audiéncia pode exigir dedicacao diaria
intensa, com impactos sobre a escolaridade, o desenvolvimento

emocional e a autonomia do menor.

A terceira lacuna é a indefinicao quanto a competéncia fiscalizatoria.
A Lei Felca atribui a ANPD e ao Ministério Publico papéis gerais de
protecao digital, mas nao define expressamente a competéncia do
Ministério Publico do Trabalho para atuar nas situacdées em que o
sharenting corporativo configura trabalho infantil nao declarado.
Essa indefinicao cria risco de conflito negativo de competéncia entre

orgaos igualmente legitimados.



A quarta lacuna € a auséncia de direito de apagamento autébnomo
do menor em relagao ao conteudo produzido pelos proprios pais. A
Lei Felca avancou na protecao de dados, mas nao criou mecanismo
pelo qual a crianca, ao atingir certa idade, possa exigir das
plataformas a remocao de todo o conteddo publicado pelos

responsaveis durante sua infancia.

6. A DIMENSAO DA PRIVACIDADE E DA PROTECAO DE DADOS
PESSOAIS DA CRIANGCA NO SHARENTING CORPORATIVO

6.1. Privacidade Informacional Como Direito Fundamental da

Criancga

A exploracao econdmica da imagem infantil em plataformas digitais
Nnao € apenas uma questao de direito do trabalho: é também, e
fundamentalmente, uma questao de protecao de dados pessoais e
de privacidade. Toda criangca que protagoniza conteudo digital
monetizado tem sua imagem, sua Vvoz, seus comportamentos e
detalhes de sua rotina registrados e amplamente difundidos antes

de ter qualquer capacidade de decidir sobre isso.

Mendes (2014) demonstrou que a privacidade, em sua dimensao
informacional, ndao €& apenas um direito negativo de nao ser
observado, mas um direito positivo de controlar o fluxo das proprias
informacdes. A doutrina alema, a partir da decisao do Tribunal
Constitucional Federal de 1983, consagrou essa dimensao como
autodeterminacao informacional. Aplicado a infancia, esse conceito
revela uma contradicao estrutural: a crianca é titular desse direito,
mMas nao tem capacidade juridica para exercé-lo, e o representante
legal que deveria exercé-lo em seu nome é frequentemente o

mMmesmo agente que o viola ao monetizar a imagem do filho.



Henriques, Pita e Hartung (2021, p. 199-226) aprofundam essa analise
ao examinar o art. 14 da Lei Geral de Protecao de Dados (LGPD), que
estabelece protecao especifica para dados pessoais de criangas e
adolescentes. Os autores identificam que o dispositivo foi pensado
para regular o tratamento por terceiros, plataformas, empresas,
aplicativos, e nao contempla adequadamente a situacao em que 0s
proprios responsaveis legais sao os agentes do tratamento. Quando
0s pais publicam sistematicamente o conteddo e recebem a
remuneracao correspondente, operam simultaneamente como
representantes do menor e como beneficiarios econdmicos da

exposicao.

6.2. O Consentimento Parental Como Fundamento Insuficiente

O sistema de protecao de dados pessoais de criancas no Brasil
estrutura-se, em larga medida, sobre o consentimento dos
responsaveis legais. Esse modelo é adequado para proteger a
crianca de terceiros que tratam seus dados sem autorizacao, mas
revela sua insuficiéncia quando a ameaca vem de dentro do nucleo
familiar. O consentimento parental nao pode funcionar como
licenca irrestrita para a exposicao econdmica do filho, porque o
ordenamento impde aos pais deveres de protecao que sao
indisponiveis e que incluem a protecao da imagem, da privacidade e

do patrimdnio futuro do menor.

Mendes (2020) observa que o conceito de autodeterminacao
informacional sofreu releituras ao longo das décadas, passando de
um modelo centrado no controle individual para um modelo que
reconhece as limitagdes cognitivas e relacionais do titular,
especialmente quando este é criangca ou esta em posicao de

vulnerabilidade estrutural. Eberlin (2017, p. 270) reforca esse ponto ao



concluir que os provedores de aplicacao tém dever de diligéncia
preventiva em relagao ao compartilhamento de dados de menores,
mesmo quando esse compartilhamento é realizado pelos préprios
responsaveis legais. Esse quadro torna o siléncio das plataformas
diante do sharenting corporativo uma omissao juridicamente

relevante.

A Lei Felca poderia ter aproveitado esse diagnostico doutrinario para
criar uma categoria especifica de tratamento proibido: a
monetizacao da imagem infantil sem autorizagcao judicial e sem
reserva patrimonial compulséria. A auséncia dessa categoria deixa o
operador do direito diante de lacuna que precisa ser preenchida por

analogia e por interpretacao sistematica.

6.3. O Acervo Digital Como Patrimoénio Imaterial Futuro da

Criancga

H3a uma dimensdo frequentemente subestimada no debate sobre
sharenting corporativo: o conteudo publicado durante a infancia
constitui um acervo digital permanente que acompanhara a crianca
pela vida adulta. Fotos, videos e registros publicados pelos pais
quando a crianca tinha dois ou cinco anos existirao, potencialmente
para sempre, em servidores de plataformas globais alcancaveis por
qualquer pessoa com acesso a internet. Quando esse acervo foi
construido com finalidade comercial, o menor foi privado nao
apenas da privacidade presente, mas da possibilidade de construir

sua propria narrativa digital no futuro.

Schreiber (2022) sustenta que os direitos da personalidade incluem o
direito a construcao da propria identidade, o que pressupde algum

grau de controle sobre as informacdes que circulam a respeito do



titular. A crianca exposta sistematicamente em plataformas digitais
desde a mais tenra idade tem esse controle subtraido antes mesmo
de ter consciéncia de sua existéncia. O dano nao € apenas presente:
o menor futuro adulto herdara uma identidade digital construida
por outros, sobre a qual talvez nao tenha qualquer poder de

apagamento ou retificacao efetiva.

Essa projecao temporal do dano é argumento adicional para a
necessidade de autorizacao judicial individualizada nas situagoes
em que o sharenting corporativo € habitual e economicamente
orientado. O juiz, ao avaliar o pedido de alvara, pode ponderar nao
apenas as condicdes presentes de trabalho do menor, mas também
os efeitos de longo prazo da exposicao sobre sua identidade digital e
sua capacidade futura de autodeterminacao informacional. Essa
avaliacao € a mesma que o sistema de autorizacao judicial do art.
406 da CLT ja realiza para o trabalho artistico tradicional, e que deve

ser estendida, por analogia, ao ambiente digital.

7. O MODELO FRANCES COMO PARAMETRO COMPARADO

7.1. A Loi N.° 2020-1266 e Sua Légica de Protecao

A Franca foi o primeiro pais do mundo a criar regime legal especifico
para criancas que trabalham como influenciadoras digitais. A Lo/ n.°
2020-1266, du 19 octobre 2020, visant a encadrer l'exploitation
commerciale de I''mage d'enfants de moins de seize ans sur les
plateformes en ligne, conhecida como Lei Studer, foi aprovada por
unanimidade na Assembleia Nacional em 6 de outubro de 2020,
promulgada em 19 de outubro de 2020 e entrou em vigor em 20 de
abril de 2021. Brauna e Costa (2023, p. 16-33) destacam que a

iniciativa legislativa francesa decorreu do reconhecimento explicito



de que a atividade dos influencers mirins constitui trabalho, e nao
mero lazer, e que essa qualificacao juridica é condicao indispensavel

para a protecao adequada do menor.

O diploma parte de uma premissa que o ordenamento brasileiro
ainda ndao adotou expressamente: quando uma crianca aparece de
forma regular em conteddo audiovisual digital com finalidade
comercial, ela estd trabalhando e deve ser tratada como
trabalhadora. A lei francesa equiparou os "enfants influenceurs" aos
atores e modelos infantis ja protegidos pelo Codigo do Trabalho

francés, criando regime com quatro pilares fundamentais.

O primeiro pilar € a exigéncia de autorizacao prévia das autoridades
administrativas para que qualquer crianca menor de dezesseis anos
participe de conteudo audiovisual digital com finalidade comercial.
Essa autorizacao é individual e deve ser renovada, funcionando
como equivalente digital do alvara judicial previsto na legislacao
brasileira para o trabalho artistico tradicional. O segundo pilar é a
limitacdo de jornada de exposicao, completamente ausente no

ordenamento brasileiro mesmo apos a Lei Felca.

O terceiro pilar € a protecao patrimonial obrigatodria. A lei determina
que parte da remunerag¢ao da crianca deve ser depositada em conta
especial gerida pela Caisse des Dépdts et Consignations, acessivel
apenas quando o menor atingir a maioridade. A Lei Felca brasileira
sinalizou nessa direcdo, mas nao criou o mecanismo de depdsito
compulsério equivalente. O quarto pilar é o direito ao apagamento
autdbnomo do menor, que pode solicitar diretamente as plataformas
a remocao de conteddo em que aparece, sem necessidade de
consentimento dos pais. Esse direito foi ampliado pela Loi n.° 2023-

451, de 9 de junho de 2023.



7.2. Licoes do Modelo Francés para o Brasil

A experiéncia francesa demonstra que é possivel criar um regime
juridico especifico para o trabalho infantil digital sem inviabilizar a
producao de conteudo familiar ou criminalizar pais que
compartilham registros de seus filhos nas redes sociais. A lei Studer
distingue com precisao o compartilhamento afetivo da exploracao

comercial sistematizada, que passa a ser regulada como trabalho.

A distincao operacional adotada pela Franca é funcional: incide o
regime trabalhista quando ha habitualidade, finalidade comercial e
protagonismo do menor no conteudo. Esse critério é perfeitamente
transponivel para o ordenamento brasileiro, onde os arts. 405 e 406
da CLT ja utilizam l6gica analoga para o trabalho artistico tradicional.
A extensao desse regime ao ambiente digital nao exigiria inovagao
dogmatica radical. Bastaria uma norma que determinasse a
aplicabilidade das disposicdes existentes as plataformas digitais,

com as adaptacdes necessarias.

O modelo francés também oferece uma resposta ao problema do
conflito de interesses intrafamiliar. Ao criar conta especial fora do
controle dos pais e ao garantir ao menor o direito de apagamento
independente do consentimento parental, a lei Studer reconhece
explicitamente que os interesses dos responsaveis legais podem
divergir dos interesses da crianca quando ha exploracdao econémica

da imagem infantil.

8. CRITERIOS INTERPRETATIVOS PARA O PREENCHIMENTO DAS
LACUNAS

Diante das lacunas identificadas e do parametro comparado

examinado, é possivel propor critérios interpretativos que permitam



ao Judiciario, ao Ministério Publico e a ANPD operar de forma mais
eficaz na protecao de criancas envolvidas em sharenting corporativo,

mMesmMo Na auséncia de regulamentacao especifica.

O primeiro critério € a extensao analdgica dos arts. 405 e 406 da CLT
ao ambiente digital. Se o trabalho artistico infantil em televisao e
cinema exige alvara judicial individualizado, a mesma exigéncia deve
ser aplicada ao conteudo digital com finalidade comercial que reuna
habitualidade, remuneracao e protagonismo do menor. A analogia €
autorizada pelo art. 8° da CLT, que determina que as autoridades
administrativas e a Justica do Trabalho decidirdao, na falta de
disposicdes legais, de acordo com os principios gerais de direito e os
usos e costumes. O art. 5° do ECA reforca esse caminho ao vedar
qualguer forma de exploracao ao menor. O sharenting corporativo

nao declarado enquadra-se nesse conceito.

O segundo critério € a utilizacao dos registros de monetizacao das
plataformas como prova de trabalho infantil. A ANPD e o Ministério
PuUblico do Trabalho podem requisitar as plataformas dados sobre a
receita gerada por canais em que menores sao protagonistas, como
base para identificar trabalho infantil ndo declarado e instaurar

procedimentos de fiscalizacao ou acao civil publica.

O terceiro critério é a interpretacao extensiva da Lei Felca para exigir,
nos contratos publicitarios que envolvam imagem de menores,
clausula de protecao patrimonial com depdsito da remuneracao em
conta exclusiva do menor. Esse entendimento pode ser construido a
partir da combinag¢ao entre o art. 1.634 do Codigo Civil, que atribui
aos pais a gestao dos bens dos filhos no interesse destes, e a diretriz

da protecao integral do art. 227 da Constituicao Federal.



O quarto critério € a aplicagao dos parametros de privacidade
informacional para avaliar judicialmente o impacto de longo prazo
da exposicao sobre a identidade digital do menor. Essa perspectiva
permite ao magistrado, ao apreciar pedido de alvard ou acao de
responsabilidade civil, considerar nao apenas o dano presente da
crianca, mas também o dano projetivo sobre sua autodeterminacao

informacional futura.

O quinto critério, de lege ferenda, é a proposta de regulamentacao
especifica que, seguindo o modelo francés, estabeleca: (i) definicao
legal de sharenting corporativo como modalidade de trabalho
infantil artistico digital; (ii) exigéncia de autorizacao judicial para
conteudo comercial com protagonismo infantil; (iii) limitacao de
jornada semanal de exposicao, calibrada por faixa etaria; (iv) depdsito
obrigatdrio de percentual da remuneracao em conta especial em
nome do menor; e (v) direito ao apagamento autbnomo do menor

em relacao ao conteudo produzido pelos responsaveis legais.

9. CONSIDERACOES FINAIS

O sharenting corporativo ocupa hoje uma zona de franca anomia no
ordenamento juridico brasileiro. A crian¢a que trabalha como atriz
mirim em uma emissora de televisao conta com alvara judicial,
limitacao de jornada e supervisao institucional. A crianca cujos pais a
transformam em protagonista de canal monetizado com milhdes de
seguidores nao conta com nenhuma dessas protecdes. A receita

gerada pode ser muito superior.

Este artigo demonstrou que o problema tem resposta parcial no
proprio ordenamento, sem necessidade de aguardar inovacao

legislativa para os casos mais graves. A extensao analdégica dos arts.



405 e 406 da CLT ao ambiente digital, autorizada pelo art. 8.° do
mesmo diploma e pela diretriz do art. 227 da Constituicao Federal,
permite ao Judiciario e ao Ministério Publico atuar sobre situacdes
em que habitualidade, remuneracao e protagonismo do menor
configuram trabalho infantil artistico nao declarado. Brauna e Costa
(2023) chegaram a mesma conclusao ao constatar que as normas ja
existentes, com a devida interpretacao extensiva, oferecem alguma

base de protecao, ainda que insuficiente.

A dimensao da privacidade e da protecao de dados pessoais,
examinada na secao 6, evidencia que o problema € mais amplo do
que o trabalho infantil isoladamente considerado. A crianca exposta
de forma sistematica e economicamente orientada sofre violacao
simultanea de sua imagem, de sua privacidade informacional e de
sua capacidade futura de autodeterminacao. Esses danos integram
O Nnucleo dos direitos da personalidade e nao podem ser validados

por consentimento parental irrestrito.

A Lei Felca representou avanc¢o real ao sinalizar que os rendimentos
gerados pela imagem do filho pertencem ao menor e ao tipificar
como ilicita a exploracao comercial da infancia sem salvaguardas.
Ficou aquém do necessario ao nao criar O mecanismo
procedimental do alvara digital, ao nao limitar a jornada de
exposicao e ao nao garantir ao menor o direito de apagamento

autdbnomo.

A experiéncia francesa com a Loi n.° 2020-1266/2020 oferece ao
legislador e ao intérprete brasileiro um modelo testado que
distingue o compartilhamento afetivo da exploragcao comercial, cria
protecdes trabalhistas proporcionais ao risco, garante protecao

patrimonial do menor fora do alcance dos responsaveis e |he



assegura controle sobre sua propria imagem digital. O sharenting
corporativo nao regulado é, em sua esséncia, trabalho infantil
disfarcado de afeto. Esses sdao o0s eixos que uma futura

regulamentacao brasileira precisara contemplar.
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