ISSN 2965-6672 | Qualis A2

QUEM FALA PELO
ESTUDANTE COM ALTAS
HABILIDADES/SUPERDOTAGCA(
UMA ANALISE CRITICA DO
SEU PAPEL EPISTEMICO NA
PESQUISA CIENTIFICA
BRASILEIRA

WHO SPEAKS FOR THE STUDENT WITH HIGH ABILITIES/GIFTEDNESS? A
CRITICAL ANALYSIS OF THEIR EPISTEMIC ROLE IN BRAZILIAN SCIENTIFIC
RESEARCH

14/07/2026

REGISTRO DOI:

Jaqueline dos Santos!

Kariston Pereira?


https://revistatopicos.com.br/categoria/ciencias-humanas
https://doi.org/10.70773/revistatopicos/784010332
https://revistatopicos.com.br/

RESUMO

Este artigo analisa criticamente o papel epistémico atribuido ao
estudante com altas habilidades/superdotacdo (AH/SD) na producao
cientifica brasileira. Fundamentado no principio “nada sobre nos
sem nos” e na sociologia da participacao infantil e juvenil em
pesquisa, o estudo problematiza se esse estudante figura como
protagonista ou como mero objeto de investigacao. Realizou-se uma
revisdo critica da literatura, de carater exploratério-descritivo,
abrangendo 13 artigos cientificos publicados em periddicos
brasileiros revisados por pares entre 2010 e 2026. A partir de um
instrumento de classificacao categorial construido a priori, 0s
estudos foram avaliados quanto ao papel atribuido ao estudante:
objeto, fonte de dados instrumental ou participante ativo na
construcao do conhecimento. Os resultados revelam acentuada
assimetria: 769% dos artigos (n=10) tratamm o estudante
exclusivamente como objeto, 23,1% (n=3) como fonte de dados
instrumental, e nenhum estudo (0%) o reconhece como participante
ativo. Conclui-se que a pesquisa brasileira em Educacao Especial
sobre AH/SD ainda reproduz um padrdo de silenciamento
epistémico, no qual a voz do estudante, quando presente,
permanece restrita a respostas categorizadas, sem influéncia real
sobre o desenho metodoldgico. Recomenda-se a adocao de
metodologias participativas em investigacdes futuras, capazes de
garantir nao apenas a voz, mas a efetiva influéncia do estudante na
construcao do conhecimento sobre sua propria condicao.
Palavras-chave: Altas Habilidades/Superdotacdo; Educacao Especial;

Epistemologia; Agéncia Epistémica; Protagonismo Estudantil.

ABSTRACT
This article critically analyzes the epistemic role attributed to

students with high abilities/giftedness (HA/G) in Brazilian scientific



production. Grounded in the principle “nothing about us without us”
and in the sociology of children's and adolescents' participation in
research, the study questions whether these students figure as
protagonists or merely as objects of investigation. An exploratory-
descriptive critical literature review was conducted, covering 13
scientific articles published in Brazilian peer-reviewed journals
between 2010 and 2026. Based on an a priori categorical
classification instrument, the studies were assessed regarding the
role attributed to the student: object, instrumental data source, or
active participant in knowledge construction. Results reveal a
marked asymmetry: 76.9% of the articles (n=10) treat the student
exclusively as an object, 23.1% (n=3) as an instrumental data source,
and no study (0%) recognizes the student as an active participant. It
is concluded that Brazilian special education research on HA/G still
reproduces a pattern of epistemic silencing, in which the student's
voice, when present, remains restricted to categorizable responses,
without real influence over the methodological design. Future
research is recommended to adopt participatory methodologies
capable of ensuring not only voice, but the student's effective
influence on the construction of knowledge about their own
condition.

Keywords: High Abilities/Giftedness; Special Education;

Epistemology; Epistemic Agency; Student Protagonism.

1. INTRODUCAO

A expressao “nada sobre nés sem nos”, consolidada pelo movimento
internacional pelos direitos das pessoas com deficiéncia, sintetiza
um principio ético-politico simples: nenhum conhecimento ou
politica voltada a um grupo deveria ser produzido sem a

participacao direta desse grupo (Charlton, 1998). Silva (2026), em



estudo sobre ética e disputa epistemoldgica na Educacao Especial
brasileira, reafirma a urgéncia de metodologias de pesquisa que
reconhecam a pessoa investigada como agente epistémico, e nao
apenas como objeto de estudo. Embora amplamente discutido no
campo da deficiéncia, esse principio permanece pouco explorado
em relacao a outro publico da Educacao Especial brasileira, os
estudantes com altas habilidades/superdotacdo (AH/SD, termo
composto cuja distincao conceitual € esclarecida na secao de
Referencial Tedrico), cuja condicao ¢é socialmente lida como

vantagem, e nao como motivo de reivindicacao de voz e

protagonismo.

Esse siléncio tedrico produz um paradoxo: a pesquisa cientifica
brasileira sobre AH/SD avancou significativamente nas Ultimas
décadas na caracterizacao cognitiva, socioemocional e educacional
desses estudantes, bem como na denuncia de lacunas estruturais
como a subnotificacao de matriculas e a auséncia de formacao
docente para identificacao. No entanto, ao construir esse
conhecimento, a pesquisa tende a investigar o estudante por meio
de pais, professores, profissionais especializados ou instrumentos
psicométricos, raramente concedendo-lhe protagonismo como
sujeito capaz de contribuir para a construcao do saber sobre sua

propria condicao.

Diante disso, o problema que orienta este estudo é: a pesquisa
cientifica brasileira sobre AH/SD apresenta, em sua metodologia,
espaco para que o proprio estudante participe da construcao do
conhecimento que o investiga, ou ele permanece majoritariamente
na posicao de objeto de estudo? A questao de pesquisa que decorre

desse problema é: qual é o lugar epistémico do estudante com



AH/SD na producao cientifica brasileira (objeto de estudo, fonte de

dados, ou participante ativo na construcao do conhecimento)?

Este artigo tem como objetivo analisar criticamente o papel
atribuido ao estudante com AH/SD na metodologia dos estudos
cientificos brasileiros publicados em periédicos revisados por pares,
a partir de um instrumento de classificacao categorial construido
com base no principio “nada sobre nés sem ndés”. A relevancia deste
estudo justifica-se por trés razdes principais: primeiro, por aplicar, de
forma inédita na literatura brasileira consultada, um principio
consolidado no campo da deficiéncia ao campo da AH/SD; segundo,
por oferecer uma leitura critica sobre os limites metodoldgicos de
uma tradicao de pesquisa ja consolidada em Educacao Especial; e
terceiro, por propor um instrumento de classificagcao replicavel que
pode orientar estudos futuros mais atentos ao protagonismo do

estudante investigado.

O artigo esta estruturado da seguinte forma: a secao seguinte
apresenta o referencial tedrico sobre o principio “nada sobre nos
sem Nos”, a participacao infantil e juvenil em pesquisa, € a producao
cientifica brasileira sobre AH/SD; em seguida, descreve-se a
metodologia da revisao critica realizada; na sequéncia, apresentam-
se a analise critica e a discussao dos resultados; por fim, expdem-se

as consideracdes finais e recomendacdes para pesquisas futuras.

2. FUNDAMENTACAO TEORICA OU REVISAO DA LITERATURA

O principio “Nada sobre nés sem nés”

A expressao “nada sobre nés sem noés” (nothing about us without us)
consolidou-se como principio ético-politico do movimento

internacional pelos direitos das pessoas com deficiéncia,



sistematizado por Charlton (1998) a partir de mobilizagcdes de
ativistas sul-africanos e posteriormente difundido em féruns
internacionais de defesa de direitos. O principio sustenta que
nenhuma politica, pratica ou conhecimento sobre um grupo
historicamente marginalizado deveria ser produzido sem a
participacao direta desse grupo em sua formulacdo. Aplicado a
pesquisa cientifica, o principio desafia a tradicao de produzir
conhecimento sobre sujeitos, e ndao com eles, deslocando-os da
posicao de objeto para a de coautores legitimos do saber que os

concerne.

Embora o principio tenha origem e consolidacao tedrica no campo
da deficiéncia, sua extensao ao campo das altas
habilidades/superdotacdo permanece pouco explorada na literatura
brasileira. Estudo recente sobre ética e disputa epistemoldgica na
Educacao Especial brasileira reafirma a urgéncia de superar o
paradigma tutelar de pesquisa, no qual se produz conhecimento
sobre pessoas com deficiéncia sem sua participacao, em favor de
metodologias participativas que reconhecam esses sujeitos como
agentes epistémicos (Silva, 2026). Essa urgéncia, formulada para o
campo da deficiéncia, ainda nao foi sistematicamente estendida ao
campo da AH/SD. Entendemos que isso ocorre, possivelmente,
porque essa condicao é frequentemente lida socialmente como
vantagem, e nao como condi¢cao que demande reivindicacao de voz
e protagonismo. E justamente esse pressuposto que este estudo
busca problematizar. a auséncia de protagonismo do estudante
com AH/SD na pesquisa cientifica configura, também, uma forma de

silenciamento epistémico.

Participacao infantil e juvenil na pesquisa cientifica



Antes de avancar, cabe explicitar o conceito central que organiza a
analise deste estudo: agéncia epistémica. Odden et al. (2024), em
discussao tedrica sobre o construto no campo da Educacao em
Ciéncias, descrevem-no como a capacidade de um sujeito de
participar ativamente dos processos de construcao, avaliacdo e
revisdto do conhecimento, compartilhando responsabilidades
epistémicas com outros atores no processo investigativo. Aplicado a
pesquisa cientifica sobre AH/SD, o conceito permite distinguir entre
estudantes que meramente respondem a instrumentos
padronizados — papel epistémico passivo — e estudantes que co-
formulam perguntas, validam instrumentos e interpretam
resultados — papel epistémico ativo. Essa distincao estrutura o
instrumento de classificacdao tripartite proposto neste estudo. A
sociologia da infancia contribui para este debate ao defender que
criancas e adolescentes devem ser compreendidos como atores
sociais competentes para participar da producao de conhecimento
sobre suas proprias vidas, e nao apenas como objetos de observacao
adulta (Sarmento; Fernandes;, Tomas, 2007). No cenario
internacional, frameworks consolidados como os de Lundy (2007) e
Spyrou (2018) expandem o conceito de voz da crianca e do
adolescente para além do mero ato discursivo, dividindo a agéncia
participativa em quatro dimensdes indissociaveis: Espaco, Voz,
Publico e Influéncia. Lundy (2007) assevera que ouvir os sujeitos
investigados exige o provimento de um ambiente seguro (Espaco) e
canais expressivos adequados (Voz), mas requer,
fundamentalmente, que os dados gerados encontrem escuta ativa
(Publico) e capacidade real de transformacao metodoldgica
(Influéncia); essa distincao se mostrara produtiva na analise critica
deste estudo. Essa perspectiva tensiona modelos de pesquisa
tradicionais em Educacao Especial, nos quais a voz do estudante

costuma ser mediada, ou mesmo substituida, pela voz de pais,



professores e especialistas, sob a justificativa, frequentemente
implicita, de que a idade ou a condicao do sujeito limitaria sua
capacidade de contribuir metodologicamente para a pesquisa que o

investiga.

Os quatro eixos da participacao (Lundy, 2007)
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Figura 1. Os quatro eixos da participacao segundo Lundy (2007). Fonte: elaboragao da

autora (2026), com base em Lundy (2007).

A pesquisa participativa com criangcas e adolescentes propde
alternativas metodoldgicas que incluem o sujeito pesquisado na
formulacdao de perguntas, na escolha de instrumentos e na
interpretacao de resultados, sem que isso comprometa o rigor

cientifico do estudo. Tais alternativas raramente aparecem na



literatura brasileira sobre AH/SD, conforme evidenciado pela analise

critica realizada neste estudo.

A producao cientifica brasileira sobre altas

habilidades/superdotacdo

No Brasil, a pesquisa sobre AH/SD consolidou-se nas Ultimas
décadas com contribuicdes relevantes de Alencar e Fleith (2001),
cuja obra de referéncia discute determinantes, educacao e
ajustamento de estudantes superdotados, concentrando-se na
caracterizacao cognitiva, socioemocional e educacional desse
publico. Pérez e Freitas (2011) descrevem o cenario brasileiro de
encaminhamentos pedagodgicos a esses estudantes na Educacao
Basica, evidenciando que a maior parte das acdes educacionais
permanece centrada na identificacdo e no atendimento
especializado, com pouco espaco institucional para a escuta direta
do proprio estudante sobre suas necessidades. Rangni e Costa (2011)
discutem, por sua vez, a multiplicidade terminoldégica e conceitual
que historicamente dificulta a consolidacao de uma definicdo unica
para a area no Brasil, fator que também contribui para a
heterogeneidade metodoldgica observada nos estudos analisados
nesta revisao. Estudos recentes sobre subnotificacdo de matriculas
(Brero; Rondini, 2022) e sobre a evolucao das identificacdes na
Ultima década (Toledo et al., 2025) evidenciam que parte significativa
da producao nacional se concentra em diagnosticar lacunas
estruturais do sistema educacional, como o numero de criang¢as nao
identificadas e o numero de municipios que nao oferecem
atendimento, sem necessariamente questionar o lugar do proéprio

estudante na construcao desse diagnostico.



Cabe esclarecer que “altas habilidades” e “superdotacao” nao sao
termos estritamente sindbnimos. Historicamente, “superdotacao”
tende a se referir a um potencial cognitivo geral elevado, préoximo ao
conceito de giftedness na literatura internacional, enquanto “altas
habilidades” abrange um espectro mais amplo de dominios,
incluindo desempenho destacado em areas especificas como
artistica, psicomotora ou de lideranca, e nao apenas intelectual
(Rangni; Costa, 2011). Em razao dessa multiplicidade terminoldgica, a
Portaria Ministerial n° 555, de 2007, oficializou o termo composto
“altas habilidades/superdotacdo” (AH/SD) nos documentos legais
brasileiros e na literatura da area, justamente para abranger ambas
as dimensodes do fendbmeno. Por essa razao, e por ser também a
convencao adotada pela maioria dos artigos do corpus analisado,
este estudo utiliza a sigla AH/SD ao longo de todo o texto, sem
pretender equiparar de forma absoluta os dois termos em seus

sentidos tedricos originais.

Essa tradicao de pesquisa, embora relevante para a defesa de
politicas publicas de identificacao e atendimento, tende a reproduzir
uma logica de producao de conhecimento sobre o estudante,
raramente com ele, o que situa o problema investigado neste artigo
dentro de uma lacuna tedrico-metodolégica ainda nao
sistematicamente nomeada na literatura brasileira de Educacao
Especial. Essa lacuna encontra confirmacao empirica indireta no
levantamento bibliométrico de Pedro et al. (2016), que mapeou 53
artigos sobre AH/SD indexados no SciELO entre 2002 e 2015 e os
organizou em dezesseis categorias tematicas (caracteristicas,
identificacao, formacao docente, esportes, familia, avaliacao, entre
outras): nenhuma dessas categorias contempla especificamente o
papel do estudante na construcao da pesquisa que o investiga, o

gue sugere que essa dimensao permanece invisivel Nao apenas nos



estudos individuais, mas também nos proprios esforcos de

Mapeamento e organizagao do campo.

3. METODOLOGIA

Trata-se de uma revisao critica da literatura cientifica brasileira sobre
altas habilidades/superdotacdo (AH/SD), de carater exploratério-
descritivo, com foco na analise do papel epistémico atribuido ao
estudante nos estudos empiricos e tedricos publicados em
periddicos nacionais revisados por pares. A pesquisa € de natureza
documental e qualitativa, com tratamento quantitativo-descritivo

complementar para a apresentacao dos resultados da classificacao.

Optou-se deliberadamente por nao realizar uma revisao sistematica
completa nos moldes PRISMA, dado que o objetivo do estudo nao é
mapear exaustivamente toda a producdo sobre AH/SD, mas sim
analisar criticamente, em profundidade, o papel epistémico do
estudante em um corpus consistente e representativo. Conforme
discutido por Soares (2025), a revisao sistematica constitui o modelo
mais formalizado e rigoroso, exigindo protocolos obrigatdrios e
amostras de estudos primarios de alta qualidade, mas é também a
modalidade menos adequada para temas amplos ou exploratorios; a
revisdo narrativa/critica, por sua vez, mantém validade cientifica
quando o pesquisador explicita as etapas de busca, justifica as
escolhas de fontes e adota postura analitica e critica diante do
material revisado, condicdes que este estudo procurou seguir do
inicio ao fim. Optou-se também por nao adotar o desenho de revisao
de escopo (scoping review), nos termos do framework de Arksey e
O'Malley (2005) e da extensao PRISMA-ScR (Tricco et al., 2018), uma
vez que esse desenho pressupde etapas nao realizadas neste estudo,

como o exercicio de consulta a especialistas (consultation exercise) e



O Mmapeamento exaustivo, € nao categorial, da literatura. Essa
escolha metodolégica é compativel com revisdes criticas de
natureza categorial, nas quais a qualidade da analise de cada
unidade do corpus é priorizada em relacao a exaustividade da busca

(Kitchenham; Charters, 2007).

Questoes de Pesquisa

As questdes de pesquisa orientam todas as etapas da revisao critica
(Kitchenham; Charters, 2007). Neste trabalho, foram formuladas trés

guestoes exploratdrio-descritivas:

QP1: Qual é a proporcdo de estudos brasileiros sobre AH/SD que
tratam o estudante como objeto de pesquisa, fonte de dados ou

participante ativo na construcao do conhecimento?

QP2: Quais procedimentos metodoloégicos predominam nos estudos
que efetivamente ouvem o estudante (entrevistas, testes

padronizados, questionarios)?

QP3: Em que medida a producdo cientifica brasileira sobre AH/SD
incorpora, mesmo gque implicitamente, o principio “nada sobre nds

sem nos’?

Corpus e Fontes de Dados

O corpus € composto por 13 artigos cientificos publicados em
periddicos brasileiros, revisados por pares, identificados por meio de
busca formal e busca complementar. A escolha pela base SciELO
como fonte primaria se justifica por ser a principal biblioteca
eletrénica de acesso aberto para periddicos cientificos brasileiros na

area de Educacao Especial, garantindo tanto a representatividade



tematica quanto o critério de revisao por pares em todos os
documentos analisados. Bases internacionais (Scopus, Web of
Science) e a Plataforma Peridédicos CAPES nao foram incluidas na
busca formal, opcao justificada pelo carater exploratério-descritivo
do estudo, que nao pretende exaustividade de cobertura, mas sim

profundidade analitica sobre um corpus consistente.

Foram considerados elegiveis artigos publicados entre 2010 e 2026,
recorte que acompanha o periodo de consolidacao, no Brasil, das
politicas publicas de identificacao e atendimento a estudantes com
AH/SD apds a Politica Nacional de Educacdo Especial na Perspectiva

da Educacao Inclusiva (2008).

Protocolo de Busca e Selecao

O nucleo de busca formal foi realizado na base SciELO
(search.scielo.org), em junho de 2026, utilizando a string de busca
("altas habilidades" OR "superdotacdo" OR "AH/SD") AND (estudante
OR aluno OR crianca OR adolescente), com os filtros: colecao Brasil,
idioma portugués, tipo de documento “artigo” e periodo 2010-2026.

Essa busca formal retornou 10 registros brutos.

A busca complementar foi realizada no Google Académico, em
junho de 2026, com as variacdes terminoldgicas “altas habilidades
superdotacao identificagcao”, “altas habilidades superdotacao
percepcao do aluno” e “altas habilidades superdotacao dupla
excepcionalidade”, restrita a artigos publicados em periddicos
brasileiros com revisao por pares e indexados em bases académicas
reconhecidas, excluindo periddicos sem revisao editorial
identificavel. Complementarmente, foi realizada checagem cruzada

das listas de referéncias dos artigos do nucleo formal, por meio da



técnica de snowballing (Pinheiro; Comis; Rodrigues, 2024), que
consiste em identificar estudos adicionais relevantes a partir das
redes de citacdao de um conjunto inicial de artigos. Essa etapa
resultou em 4 artigos adicionais que atendiam aos critérios de
inclusao, totalizando 14 registros identificados. Apds a leitura integral,
identificou-se que um dos registros do nucleo formal e um dos
registros da busca complementar correspondiam ao mesmo artigo

(Nakano et al., 2025), resultando em um corpus final de 13 artigos.

Apds a triagem por titulo e resumo, os 14 registros identificados
foram mantidos para leitura na integra; apods a identificacdao da
duplicidade mencionada, os 13 artigos remanescentes atenderam
aos critérios de inclusao estabelecidos, compondo o corpus final de

analise.

Q Identificaca E Busca formal (SciELO) Busca complementar
entiticagao - "
, =y 10 registros 4 registros

Triagem por titulo e resumo

L )
Y Triagem
: 14 registros avaliados

A\ 4

Leitura na integra Excluido: 1 registro
ﬂ!] Elegibilidade —> o (duplicidade)

14 artigos Nakano et al. (2025)

A 4

Corpus final incluido na anélise critica

g Inclusao

13 artigos

Figura 2. Fluxograma de selecao e composicao do corpus. Fonte: elaboracao da autora
(2026).

Critérios de Inclusao e Exclusao



Quadro 1. Critérios de inclusao e exclusao

Critério Descricao

Inclusao Artigo cientifico publicado em periddico brasileiro com
revisao por pares, entre 2010 e 2026; foco em estudantes
com AH/SD na Educacédo Basica ou Superior; natureza
empirica ou revisao de literatura com critérios
metodoldgicos explicitos.

Exclusao Literatura cinzenta (blogs, paginas institucionais, conteudo
de divulgagcao sem revisao por pares); resumos de eventos
cientificos sem texto completo disponivel; documentos
duplicados entre as estratégias de busca; artigos fora do
recorte temporal definido.

Fonte: elaboracao da autora (2026).

Instrumento de Classificagao

Cada artigo do corpus foi submetido a uma Analise de Conteudo
Categorial (Bardin, 2016), a partir da leitura integral da secao de
método de cada estudo, sendo classificado em uma de trés

categorias mutuamente exclusivas, definidas a priori:

Quadro 2. Instrumento de classificacao do papel epistémico do

estudante
Categoria Definicao operacional
Objeto O estudante € mencionado exclusivamente por meio de
dados de terceiros (pais, professores, profissionais) ou de
estatisticas oficiais, sem qualquer interacao direta entre a
pesquisa e o sujeito investigado.
Fonte de O estudante responde a instrumentos de pesquisa (testes

dados padronizados, escalas, entrevistas), mas nao participa do



desenho metodoldgico, da formulacao das questdes ou da
validagcao dos instrumentos utilizados.

Participante O estudante colabora na formulacao das perguntas de
ativo pesquisa, na validacao de instrumentos, na interpretacao
dos resultados, ou figura como coautor do estudo.

Fonte: elaboracdao da autora (2026), com base no principio “nada

sobre nos sem noés” (Charlton, 1998).

A classificacao foi realizada pela propria autora deste estudo,
condicao que constitui limitacao metodoldgica explicitamente
declarada na secao seguinte, dada a auséncia de calculo de

concordancia entre avaliadores independentes.

Limitacoes do Estudo

Constituem limitacdes deste estudo: (a) a busca formal restringiu-se
a base SciELO, nao tendo sido consultadas as bases Scopus, Web of
Science ou Periddicos CAPES, opcao justificada pelo carater
exploratorio-descritivo da revisdao, e nao exaustivo; (b) a busca
complementar, embora amplie a cobertura do corpus por meio de
snowballing e busca no Google Académico, nao segue um protocolo
de busca tao estritamente reprodutivel quanto o nucleo formal; (c) a
string de busca utilizada combinou os termos “altas habilidades”,
“superdotacdo” e “AH/SD", mas nao incluiu descritores adicionais
como ‘“talento”, “dotacac” e ‘“precocidade”, frequentemente
utilizados na area (Pedro et al, 2016), o que pode ter restringido a
cobertura de estudos que adotam exclusivamente essas
nomenclaturas alternativas;, (d) a classificacao dos artigos foi
realizada pela autora, sem segundo avaliador independente externo;
como grau parcial de validacao, os resultados foram submetidos a

revisao da orientadora e discutidos no grupo de pesquisa, 0 que Nao



elimina mas atenua o risco de viés de interpretacao categorial. Tais
limitacbes nao comprometem a validade interna da analise
categorial proposta, mas devem ser consideradas na generalizacao

dos resultados.

Os resultados da classificacao, apresentados de forma descritivo-
quantitativa e qualitativa, sdo expostos e discutidos na secao de

Analise Critica a seguir.

Analise Critica

A classificacao dos 13 artigos do corpus, segundo o instrumento
apresentado no Quadro 2, revelou um padrao assimétrico no papel
epistémico atribuido ao estudante com AH/SD na producao
cientifica brasileira: 10 artigos (76,9%) classificam o estudante como
Objeto, 3 artigos (23,1%) como Fonte de dados, e nenhum artigo (0%)
o trata como Participante ativo na construcao do conhecimento

sobre a propria condicao.



Distribuicao do papel epistémico do estudante (n=13)
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Figura 3. Distribuicao do papel epistémico do estudante nos 13 artigos do corpus. Fonte:

elaboragao da autora (2026).

Quadro 3. Classificacao do papel epistémico do estudante por artigo

do corpus

Referéncia Categoria Justificativa metodoldégica

Martins et al. Objeto Revisao de literatura (teses e dissertacoes);

(20106) estudantes sdo apenas numeros e
tematicas de estudos prévios.

Oliveira (2025) Objeto Estudo documental com microdados do
Censo Escolar e da Sinopse Estatistica do
INEP.

Oliveira et al. Objeto Revisao sistematica na Biblioteca Digital

(2020) Brasileira de Teses e Dissertacdes (BDTD).

Mendonca et Fonte  de Estudantes responderam a roteiro de

al. (2020) dados entrevista com 15 questdoes sobre si
mesmos, além de entrevistas com pais e
professores.



Cunha;
Rondini
(2020)

Bahiense;
Rossetti
(2014)

Nakano et al.

(2025)

Martins;
Chacon
(2023)

Basso et al.

(2020)

Martins et al.

(2020)

Remoli;
Capellini
(2017)

Martins;
Chacon (2016)

Virgolim
(2021)

Objeto

Objeto

Objeto

Fonte

dados

Fonte

dados

Objeto

Objeto

Objeto

Objeto

de

de

Coleta exclusivamente com 13 maes
(questionarios e entrevistas); o estudante

Nnao é ouvido diretamente.

Método clinico piagetiano aplicado a 20
o0 estudante é apenas o
assunto em discussao.

professores;

Questionario online respondido por 33
(psicologos, pedagogos)
sobre suas praticas e percepcoes.

profissionais

Estudantes avaliados diretamente por
testes académicos (TDE, IAR) e teste
psicoldégico de inteligéncia (R2).

Universitarios responderam a questionario
de rastreio (QIEl) e foram submetidos ao
WAIS 1.

Foco na formacao docente; entrevista com
académicos de Pedagogia,
estudantes com AH/SD.

nao com

Revisao critica de 20 artigos empiricos e
tedricos (Web of Science e Dialnet).

Estudo de caso (“Vinny”") baseado em
observacao nao participante e entrevista
com os pais, sem interacao formal com a
crianca como sujeito enunciador.

teodrico bibliografica)

Ensaio (pesquisa

sobre tracos e necessidades da AH/SD.

Fonte: elaboracao da autora (2026).

Estudante como Objeto



A categoria Objeto reuniu a maioria dos estudos do corpus (10 de 13),
agrupando quatro subpadrdes distintos. O primeiro € o da meta-
analise documental, em que o estudante é tema de segunda ordem:
pesquisas que analisam teses, dissertacdes ou dados de matricula
sem qualquer contato direto com sujeitos (Martins et al, 2016;
Oliveira, 2025; Oliveira et al.,, 2020). O segundo subpadrao € o da
mediacao por terceiros, no qual o estudante ¢é construido
inteiramente pela fala de pais, professores ou profissionais
especializados, como nas pesquisas baseadas em relato materno
(Cunha; Rondini, 2020), em percepcdes docentes (Bahiense; Rossetti,
2014) e em relato de profissionais (Nakano et al., 2025). O terceiro
subpadrao é o do estudo de caso narrado pelo adulto: a pesquisa
sobre o aluno precoce “Vinny" baseou-se em observacao nao
participante e entrevista com os pais, sem qualquer interacao formal
com a criangca como sujeito enunciador (Martins;, Chacon, 2016). O
quarto subpadrao reune estudos sobre formacao docente (Martins
et al,, 2020) e ensaios tedricos (Virgolim, 2021; Remoli; Capellini, 2017),
nos quais o estudante com AH/SD é mencionado apenas como

referéncia conceitual, sem qualquer coleta de dados junto a ele.

Esse conjunto evidencia algo importante: mesmo revisdes de
literatura metodologicamente rigorosas, ao sintetizarem estudos de
terceiros, acabam reproduzindo, em vez de romper, o padrao de
apagamento do protagonismo do estudante observado neste

corpus.

Estudante como Fonte de dados

A categoria Fonte de dados reuniu trés estudos em que o estudante
€& diretamente consultado, mas de duas formas distintas. Em dois

deles, a consulta ocorre exclusivamente por meio de instrumentos



psicomeétricos padronizados, como testes académicos (TDE — Teste
de Desempenho Escolar; IAR — Instrumento para Avaliacao do
Raciocinio) e teste de inteligéncia R2 (Bateria de Provas de
Raciocinio) (Martins; Chacon, 2023), ou questionario de rastreio (QIEI
— Questionario de Identificacdo de Estudantes com Indicadores de
Altas Habilidades/Superdotacao) e bateria WAIS Il (Wechsler Adult
Intelligence Scale — Terceira Edi¢cao) (Basso et al.,, 2020), sem que o
estudante participe da definicao do que esta sendo medido ou da
interpretacao dos resultados. No terceiro caso, € 0 mais proximo de
algum protagonismo discursivo, os estudantes responderam a um
roteiro de entrevista com 15 questdes sobre si mesmos (Mendonc¢a
et al.,, 2020); ainda assim, a pesquisa compara sistematicamente a
fala do estudante a de pais e professores, posicionando-o como uma
entre trés fontes de informacao equivalentes, e nao como

autoridade privilegiada sobre sua propria experiéncia.

Auséncia de Participantes ativos

Nenhum dos 13 artigos analisados atribuiu ao estudante com AH/SD
um papel de colaboracao na formulacao das perguntas de pesquisa,
na validacao dos instrumentos utilizados ou na interpretacao dos
resultados. Em nenhum caso o estudante figura como coautor,
consultor metodoldégico ou revisor dos achados que o descrevem.
Esse resultado responde diretamente a QP1 e oferece uma primeira
resposta, ainda que preliminar, a QP3: o principio “nada sobre nds
sem nos” nao se manifesta, mesmo implicitamente, na producao

cientifica brasileira sobre AH/SD consultada neste estudo.

Em relacao a QP2, observa-se que os procedimentos que mais se
aproximam de “ouvir” o estudante sao, paradoxalmente, os mais

instrumentais e menos dialdogicos: testes psicomeétricos e escalas



padronizadas, que reduzem a participacao do sujeito a respostas
categorizaveis, em vez de entrevistas abertas ou processos de

cocriacao metodoldgica.

Os achados desta secao sao interpretados a luz do referencial tedrico
sobre o principio “nada sobre ndés sem ndés” e da sociologia da
participacdo infantil/juvenil em pesquisa na secdo de Discussdo a

seguir.

4. RESULTADOS E DISCUSSOES OU ANALISE DOS DADOS

Os resultados da analise critica confirmam, no campo das altas
habilidades/superdotacdo, um padrdo j& denunciado pelo
movimento internacional pelos direitos das pessoas com deficiéncia
em relacdo a outros grupos minorizados: a producao de
conhecimento ocorre predominantemente sobre o sujeito, e
raramente com ele (Charlton, 1998). A auséncia total de estudos na
categoria Participante ativo sugere que o principio “nada sobre noés
sem nos”, mesmo nao sendo mencionado explicitamente em
nenhum dos 13 artigos analisados, expde por omissao uma lacuna
estrutural na forma como a pesquisa brasileira em AH/SD concebe
metodologicamente o estudante investigado. Esse achado é
particularmente relevante quando contrastado com a tendéncia
observada por Toledo et al. (2025), que documentam crescimento
expressivo na identificacdo de estudantes com AH/SD no Brasil na
ultima década: o avanco quantitativo na identificacdo nao foi
acompanhado por um avanco qualitativo equivalente no
reconhecimento do estudante como sujeito de pesquisa, sugerindo
gue a expansao do campo, por si s6, nao resolve o problema do

silenciamento epistémico.



Esse padrao pode ser parcialmente compreendido a luz da
sociologia da infancia (Sarmento; Fernandes; Tomas, 2007), que
argumenta que criancas e adolescentes sao frequentemente
tratados, na pesquisa cientifica tradicional, como sujeitos cuja idade
ou condicdao limitaria sua  capacidade de  contribuir
metodologicamente para estudos que os investigam. No caso
especifico da AH/SD, esse apagamento pode ser agravado por um
duplo silenciamento: de um lado, a condi¢cao etaria do estudante,
predominante na Educacao Basica; de outro, a leitura social da
AH/SD como vantagem, o que pode reduzir a percepcdo, por parte
dos proprios pesquisadores, de que esse grupo também
demandaria estratégias de protagonismo na pesquisa. Esse
segundo aspecto dialoga com o argumento de Silva (2026) de que a
superacao do paradigma tutelar de pesquisa depende, em primeiro
lugar, do reconhecimento de que o grupo investigado é capaz de
agéncia epistémica, reconhecimento que parece ainda mais fragil
quando a condicao investigada nao € socialmente lida como

vulnerabilidade.

O caso do estudo que entrevistou diretamente 11 estudantes sobre
sua autopercepcao, mMas comparou sistematicamente suas
respostas as de pais e professores (Mendonca et al.,, 2020), merece
atencao analitica especifica. Poder-se-ia argumentar que essa
estratégia corresponde a uma triangulacao metodoldgica legitima,
na qual multiplas fontes sao consultadas para ampliar a validade dos
dados. Reconhecemos essa possibilidade; contudo, entendemos
que a triangulacao, embora metodologicamente valida, ndo equivale
a agéncia epistémica (Odden et al, 2024). posicionar o estudante
como uma entre trés fontes equivalentes nao |he confere influéncia
sobre o desenho da pesquisa. O que falta, nesse caso, € o que Lundy

(2007) denomina Influéncia — que a voz do estudante altere



decisdes metodoldgicas, e nao apenas integre um conjunto de
perspectivas igualmente ponderadas. Essa distincdo € o que o
instrumento de classificacao tripartite proposto aqui procura

capturar.

Nos casos classificados como Fonte de dados, a interlocu¢cao com o
estudante assume carater eminentemente instrumental.
Transpondo esse achado para o framework de Lundy (2007),
compreende-se que as pesquisas analisadas chegam a resguardar o
Espaco e a facultar alguma emanacao da Voz do estudante, ao
aplicar testes, escalas ou roteiros de entrevista, mas falham em
garantir os eixos de Publico e Influéncia: os dados gerados pelo
estudante raramente encontram escuta interpretativa ativa por
parte do préprio pesquisador, e quase nunca se traduzem em
capacidade real de o estudante influenciar o desenho, a validagao ou
a interpretacao da pesquisa que o investiga. Essa distincao é
relevante porque mostra que a presenca da voz do estudante, por si
sO, nao garante seu reconhecimento como agente epistémico
(Spyrou, 2018). E justamente essa diferenca, entre ouvir e reconhecer
como autoridade, que o instrumento de classificacao tripartite

proposto neste estudo procura capturar.

A predominancia de instrumentos psicométricos padronizados
(testes de inteligéncia, escalas de autoconceito, baterias de
criatividade) como principal forma de “ouvir” o estudante reforca
uma compreensao da participagcao do estudante como fonte de
dados quantificavel, e nao como interlocutor capaz de contribuir
para a formulacao das proprias perguntas de pesquisa. Isso aponta
para uma agenda de pesquisa futura: o desenvolvimento de
metodologias participativas, como grupos focais conduzidos com e

ndo sobre estudantes com AH/SD, ou processos de validacdo de



instrumentos com a participacao direta dos sujeitos pesquisados,

capazes de romper com o padrao identificado neste estudo.

5. CONCLUSAO/CONSIDERAGOES FINAIS

Conclusao

Este estudo teve como objetivo analisar criticamente o papel
atribuido ao estudante com altas habilidades/superdotacédo (AH/SD)
na metodologia dos estudos cientificos brasileiros publicados em
peridodicos revisados por pares. A partir da classificacao de 13 artigos
em trés categorias mutuamente exclusivas, identificou-se que 76,9%
(10 artigos) tratam o estudante como objeto de pesquisa, 23,1% (3
artigos) como fonte de dados instrumental, e nenhum artigo (0%) o
trata como participante ativo na constru¢cao do conhecimento sobre

sua propria condicao.

Esse resultado responde a questao de pesquisa que orientou o
estudo: o estudante com AH/SD ocupa, na producdo cientifica
brasileira consultada, predominantemente a posicao de objeto,
raramente a de fonte de dados, e nunca a de protagonista
epistémico. O achado sustenta a tese de que o principio “nada sobre
Nnods sem Nnos”, consolidado no campo da deficiéncia, ainda nao se
manifesta, mesmo implicitamente, na pesquisa brasileira sobre
AH/SD, lacuna que este estudo nomeia e descreve de forma inédita

Nna literatura consultada.

Como contribuicao teodrica, este estudo propde a extensao do
principio “nada sobre ndés sem noés” ao campo da AH/SD e oferece
um instrumento de classificacao replicavel (objeto, fonte de dados,
participante ativo) que pode ser aplicado por outros pesquisadores

em revisoes futuras, ampliando o dialogo entre a Educacao Especial



e os Disability Studies. Como contribuicao pratica, recomenda-se
que estudos futuros sobre AH/SD incorporem estratégias
metodologicas participativas, como grupos focais conduzidos com
os estudantes, processos de validacao de instrumentos com sua
participacao direta, e a possibilidade de coautoria em pesquisas que
0s envolvam, sempre que eticamente apropriado a faixa etaria e ao
contexto da investigagcao. Essa recomendacao acompanha um
debate mais amplo ja em curso na Educacao Especial brasileira
sobre a inclusao de pessoas historicamente investigadas, € nao
consultadas, no proéprio espaco de producao do conhecimento
cientifico (Mello; Nuernberg, 2011), debate que este estudo busca

estender ao campo da AH/SD.

Essas recomendacdes ganham concretude quando articuladas aos
eixos de Publico e Influéncia propostos por Lundy (2007), que sao
justamente os dois eixos ausentes nos estudos analisados neste
corpus. Garantir Espaco e Voz nao basta; € preciso que a escuta do
estudante encontre publico (pesquisadores dispostos a interpretar
ativamente o que ele expressa) e Influéncia (mecanismos concretos
pelos quais essa interpretacdao altere o curso da pesquisa). Uma
estratégia pratica e replicavel nesse sentido € a criacao de conselhos
consultivos de jovens (youth advisory boards) vinculados a projetos
de pesquisa em AH/SD: grupos de estudantes que participem
periodicamente da revisao de instrumentos, da interpretacao
preliminar dos resultados e da formulagdao de novas perguntas de
pesquisa, com poder real de influenciar essas decisdes, e nao apenas
de serem consultados de forma simbodlica. Essa estrutura
operacionaliza, de forma concreta, a transicdao do estudante da
posicao de objeto ou fonte de dados para a de participante ativo, tal
como definida no instrumento de classificacao proposto neste

estudo.



Este estudo apresenta limitacdes que devem ser consideradas na
interpretacao dos resultados: a busca formal restringiu-se a base
SciELO e a uma string de busca que nao incluiu descritores
alternativos como “talento”, “dotacao” e “precocidade” (Pedro et al,
2016); a busca complementar nao seguiu protocolo tao estritamente
reprodutivel quanto o nucleo formal; e a classificacao foi realizada
por avaliadora unica, sem segundo avaliador independente. Estudos
futuros poderiam adotar uma estratégia multi-descritor mais
abrangente, incluindo termos como ‘"talento", '"dotacao" e
"porecocidade"; ampliar a cobertura a outras bases nacionais, como
Periodicos CAPES e BDTD; e incorporar avaliacao por mais de um
pesquisador, com calculo de concordancia entre avaliadores. A
inclusao de bases internacionais seria pertinente apenas em estudos
que visem ao panorama comparativo com a produc¢ao internacional,

o0 que foge ao escopo delimitado deste trabalho.

Conclui-se que reconhecer o estudante com AH/SD como sujeito
capaz de contribuir para a construcao do conhecimento sobre sua
propria condicao nao € apenas uma exigéncia ética alinhada ao
principio “nada sobre ndés sem noés’, mas também uma
oportunidade metodoldgica para que a pesquisa brasileira em
Educacao Especial produza conhecimento mais completo, valido e
alinhado as experiéncias reais dos sujeitos que pretende

compreendetr.
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