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RESUMO

A politica de drogas no Brasil, historicamente fundamentada no
paradigma proibicionista, tem sido objeto de intensos debates em
razao de seus impactos sociais, juridicos e institucionais. A Lei n°
11.343/2006, embora tenha estabelecido distingcdo entre usuario e
traficante, nao definiu critérios objetivos suficientes para essa
diferenciacao, contribuindo para a seletividade penal e para o
aumento do encarceramento. Nesse contexto, o julgamento do
Tema 506 pelo Supremo Tribunal Federal representa relevante
inflexao jurisprudencial ao afastar a tipicidade penal do porte de
maconha para consumo pessoal em determinadas situacdes. O
presente estudo objetiva analisar em que medida essa
descriminalizacdao do porte de maconha para consumo pessoal
pode contribuir para a mitigacao dos efeitos da politica
proibicionista no Brasil. Para tanto, adotou-se uma abordagem
gqualitativa, com meétodo dedutivo, mediante pesquisa bibliografica.
Inicialmente, examinam-se a Lei de Drogas e as principais criticas ao
modelo proibicionista. Em seguida, analisa-se a experiéncia
portuguesa de descriminalizacao e seus efeitos na saude publica e
na seguranca. Por fim, investiga-se o entendimento consolidado no
Tema 506 do Supremo Tribunal Federal e suas implicagcdes juridicas.
Conclui-se que a descriminalizacao do porte para consumo pessoal
representa avanco na protecao de direitos fundamentais e na
construcao de uma politica de drogas mais racional e proporcional.

Palavras-chave: Politica de Drogas; Proibicionismo;

Descriminalizacao; Supremo Tribunal Federal.

ABSTRACT
Drug policy in Brazil, historically based on the prohibitionist
paradigm, has been the subject of intense debate due to its social,

legal, and institutional impacts. Law No. 11,343/2006, although



establishing a distinction between user and trafficker, did not define
sufficient objective criteria for this differentiation, contributing to
selective prosecution and increased incarceration. In this context,
the Supreme Federal Court's ruling on Case 506 represents a
significant jurisprudential shift by removing the criminal liability for
possession of marijuana for personal use in certain situations. This
study aims to analyze to what extent this decriminalization of
marijuana possession for personal use can contribute to mitigating
the effects of prohibitionist policy in Brazil. To this end, a qualitative
approach was adopted, using a deductive method, through
bibliographic. Initially, the Drug Law and the main criticisms of the
prohibitionist model are examined. Then, the Portuguese experience
of decriminalization and its effects on public health and security are
analyzed. Finally, the consolidated understanding in Topic 506 of the
Federal Supreme Court and its legal implications are investigated. It
is concluded that the decriminalization of possession for personal
use represents progress in the protection of fundamental rights and
in the construction of a more rational and proportionate drug policy.
Keywords: Drug Policy; Prohibitionism; Decriminalizatio; Federal

Supreme Court.
1. INTRODUCAO

Historicamente pautadas pelo proibicionismo, as politicas publicas
sobre drogas derivam da “Guerra as Drogas” iniciada nos EUA na
década de 70. No Brasil, essa heranca se reflete na Lei n° 11.343/2006,
gue estruturou o Sistema Nacional de Politicas Publicas sobre
Drogas para combater o trafico e gerenciar o consumo por meio de

normas repressivas e educativas.



A questao das drogas é permeada por profundas divergéncias
doutrinarias e sociais. Enquanto vertentes liberais priorizam a
autonomia individual e o direito a autodeterminacao, correntes
conservadoras privilegiam a preservacao do corpo social e a saude
publica como justificativas para o proibicionismo. Sob essa
polarizacdo, a Lei n° 11.343/2006 tentou pacificar o tema ao tipificar
de forma distinta o trafico (art. 33, caput) e o consumo (art. 28),
cominando penas reclusivas ao primeiro e medidas educativas ao

segundo.

Apesar dessa distincao normativa, a aplicacao pratica da legislacao
evidenciou fragilidades estruturais, especialmente diante da
auséncia de critérios objetivos para diferenciar usuario e traficante, o
que contribuiu para a ampliacao da seletividade penal e para o
agravamento de problemas estruturais, como o encarceramento em
massa. Nesse contexto, intensificaram-se as criticas a politica
proibicionista, questionando sua efetividade e seus impactos sociais,

juridicos e institucionais.

E nesse cendrio que se insere o julgamento do Tema 506 pelo
Supremo Tribunal Federal, que trouxe uma nova perspectiva ao
debate ao afastar a tipicidade penal do porte de maconha para
consumo pessoal dentro de determinados parametros. Tal mudanca
jurisprudencial representa um marco relevante na discussao sobre a
descriminalizacao e seus possiveis reflexos na politica de drogas

vigente no pais.

Diante disso, emerge o seguinte problema de pesquisa: Em que
medida a descriminalizacao do porte de maconha para consumo

pessoal, a luz da Lei de Drogas, da experiéncia portuguesa e do



Tema 506 do Supremo Tribunal Federal, pode contribuir para a

mitigacao dos efeitos da politica proibicionista adotada no Brasil?

Parte-se da hipdtese de que o novo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal representa um avan¢o na mitigacao dos
efeitos negativos da politica proibicionista, contribuindo para a
reducao da sobrecarga do sistema judiciario, para a melhor
delimitacao entre usuario e traficante e para a ampliacao da
protecao aos direitos fundamentais, como a liberdade individual e a

privacidade, sem prejuizo a seguranga publica e a saude coletiva.

A relevancia da presente pesquisa justifica-se pela recente
reconfiguracao do cenario juridico brasileiro em matéria de drogas,
especialmente apds a consolidacao do entendimento no Tema 506.
Trata-se de um tema de grande impacto social e juridico, cuja
analise se mostra essencial para compreender as transformacdes em
curso, bem como para contribuir com a superacao de estigmas e
imprecisdes conceituais historicamente associados a politica de
drogas. Além disso, o estudo se mostra pertinente diante da
necessidade de examinar criticamente os efeitos da legislacao
vigente e das inovacdes jurisprudenciais sobre a realidade social

brasileira.

O objetivo geral deste trabalho consiste em analisar em que medida
a descriminalizacao do porte de maconha para consumo pessoal, a
luz do Tema 506 do Supremo Tribunal Federal, pode mitigar os
efeitos da politica proibicionista no Brasil. Como objetivos
especificos, busca-se: a) analisar a Lei de Drogas, a politica
proibicionista e suas principais criticas; b) investigar a experiéncia
portuguesa de descriminalizacao do porte de maconha, inferindo

seus efeitos sobre a saude publica e a seguranca; c) evidenciar o



entendimento jurisprudencial consolidado no Tema 506 do
Supremo Tribunal Federal acerca do porte de drogas para consumo
pessoal, relacionando os parametros fixados pelo STF aos resultados

observados na experiéncia portuguesa de descriminalizacao.

Para tanto, adota-se uma abordagem de natureza qualitativa, com
método dedutivo. A pesquisa possui carater exploratorio e
explicativo, desenvolvida mediante revisao bibliografica, analise
legislativa e exame jurisprudencial, especialmente do julgamento do
Recurso Extraordinario n° 635.659/SP, visando compreender os

aspectos normativos, doutrinarios e praticos relacionados ao tema.

O trabalho sera desenvolvido em trés partes principais. Na primeira,
sera analisada a Lei de Drogas brasileira, a politica proibicionista e as
criticas a ela direcionadas, com destaque para seus impactos sociais
e juridicos. Na segunda parte, sera examinada a experiéncia
portuguesa de descriminalizacao, buscando identificar seus efeitos
sobre a saude publica e a seguranca, a fim de estabelecer possiveis
parametros comparativos. Por fim, na terceira parte, sera abordado o
entendimento consolidado no Tema 506 do Supremo Tribunal
Federal, analisando suas implicacdes juridicas e seus potenciais
reflexos na politica de drogas no Brasil, especialmente no que se
refere a aproximacao do modelo brasileiro com a |6gica adotada por
Portugal, pautada na reducao da intervencao penal sobre o usuario

e na priorizagao de medidas voltadas a saude publica.

2. DESENVOLVIMENTO TEORICO

O desenvolvimento tedrico deste artigo propde uma analise critica e
reflexiva acerca dos efeitos da politica proibicionista de drogas no

Brasil, especialmente diante das transformacgdes recentes no cenario



juridico promovidas pelo julgamento do Tema 506 do Supremo
Tribunal Federal. Ao longo dos capitulos, busca-se compreender
como a criminalizacao do porte de entorpecentes para consumo
pessoal impacta os direitos fundamentais, a atuacao estatal e a
propria eficacia das politicas publicas de controle de drogas,
exigindo do direito respostas mais proporcionais, racionais e

alinhadas a realidade contemporanea.

Partindo dessa perspectiva, a discussao teodrica integrara elementos
do direito penal, constitucional e de politicas publicas, examinando
como 0s instrumentos normativos vigentes, em especial a Lei n°
11.343/2006, dialogam, ou n&o, com os desafios sociais e juridicos
decorrentes do uso de substancias psicoativas. Nesse sentido, serao
analisadas as bases do modelo proibicionista e suas principais
criticas, evidenciando seus efeitos praticos, como a seletividade
penal, o encarceramento em massa € 0s impactos sobre a saude

publica.

Além disso, o desenvolvimento do trabalho se propde a examinar
experiéncias internacionais, com destaque para o modelo portugués
de descriminalizacao, a fim de compreender alternativas possiveis a
politica repressiva tradicional e seus reflexos na seguranca e na
salde coletiva. Por fim, serd analisado o entendimento
jurisprudencial consolidado no Tema 506 do Supremo Tribunal
Federal, buscando identificar em que medida essa mudanca
representa uma inflexdo no paradigma proibicionista e pode
contribuir para a construcao de uma politica de drogas mais

eficiente e compativel com a protecao dos direitos fundamentais.

Mais do que apenas apontar limitacdes do modelo vigente, o estudo

pretende refletir sobre como principios constitucionais, como a



dignidade da pessoa humana, a proporcionalidade e a liberdade
individual, podem orientar solucdes juridicas mais equilibradas,
capazes de conciliar a protecao da saude publica com o respeito as
garantias individuais, promovendo, assim, uma abordagem mais
humanizada e efetiva no tratamento da questao das drogas no

Brasil.

2.1. A Lei de Drogas, a Politica Proibicionista e Sua Criticas

Iniciando-se os debates acerca do tema, é essencial delimitar o
conceito de droga. As drogas ilicitas sao aquelas que a norma define
gue O seu uso nao & permitido, embora o potencial de dependéncia
Nnao constitui o Unico critério utilizado para sua definicao. Contudo,
Nnao se pode eximir de que o estabelecimento desse critério nao
esteja envolvido com questdes subjetivas, como fatores sociais e

politica criminal (Nascimento, 2016).

No ambito nacional, a Lei de Drogas estabelece, logo em seu
primeiro artigo, a conceituacao legal dessas substancias

(Brasil,2006).

Paragrafo unico. Para fins desta Lei, consideram-se como drogas as
substancias ou os produtos capazes de causar dependéncia, assim
especificados em lei ou relacionados em listas atualizadas

periodicamente pelo Poder Executivo da Unido (Brasil, 20006).

Como propriamente delimitou o legislador, os atos normativos
advindo do poder executivo definirda quais as substancias
psicotropicas seriam alvo de vedacao para o seu consumo. Em
consonancia a isso, a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria

regulamenta a matéria por meio da portaria n° 344 de 12/05/1998,



declarando quais as substancias psicotropicas que teriam seu

consumo restrito.

Em vista da norma brasileira, o legislador adotou uma politica
proibicionista se desenrolando em duas premissas: o consumo de
drogas é uma pratica prescindivel e traz danos, o que justifica sua
proibicao (Shecaira, 2014, p.141). Em continuidade, a atuacao ideal do
estado para combater as drogas é criminalizar sua circulacao e o seu

consumo (Shecaira, 2014, p.192).

A partir desse preceito, o Estado assume o papel de agente
fiscalizador e repressivo no combate ao narcotrafico,
implementando medidas que dificultam o acesso e o consumo de
entorpecentes pela coletividade. Ainda que, a legislacao brasileira
adote um aspecto proibicionista, como ja mencionado, tal postura é
alvo de densas criticas doutrinarias, que gquestionam o rigor desse

modelo restritivo (Quintas, 2011, p.44).

O bem juridico protegido pela Lei 11.343/06 é a saude publica. Em
critica a esse comportamento se entendeu que essa cultura
proibitiva desenvolveu-se reflexivamente muito mais danosa a saude
individual dos seus consumidores do que realmente seus danos a
saude coletiva. Como ventila Marona (2018, p.120) os usuarios de
entorpecentes passaram a consumir drogas de péssima qualidade,
alteradas pela adicao de outras substancias, e muitas vezes mais

perigosas a saude do que a propria droga em si.

Proibir a producao, o comércio e o consumo de drogas, produz o
processo reverso do comportamento pretendido pelo
proibicionismo. De acordo com Fiore (2012) a acao estatal repressiva

as drogas, fomenta que o trafico domine nao sé a comercializacao



de ilicitos, mas também que incentive outras infracoes,
desenvolvendo-se como um dos seus pilares, outros tipos de delitos
gue muitas vezes sao invisiveis para o Estado, como por exemplo
exploracao de trabalho, inclusive infantil, contaminacao ecoldgica,
corrupgao de agente publico, e a utilizacao de violéncia e represalia

para a demarcacao de territorio e interesse das organizacdes.

O exemplo mais evidente da desvinculacao dessa premissa e o
sucesso da Europa Ocidental, proporcionalmente, esses Estados tém
mais consumidores de substancias entorpecentes do que a maioria
dos paises Latino-Americano, porém tanto o consumo quanto o
processo de comercializacdao se dao de forma muito menos

destrutiva (Fiore, 2012).

2.2. A Experiéncia Portuguesa de Descriminalizagcdao do Porte de
Maconha, Inferindo Seus Efeitos Sobre a Saude Publica e a

Seguranca.

O “problema das drogas” permeia diferentes sociedade, contextos
sociais e época com muito bem define Schecaira (2018, pag. 107)
ainda que dependa das caracteristicas socioculturais das
populacdes, pode se afirmar que o uso de substancias psicotropicas

varia.

Historicamente, o uso de substancias psicoativas € um fendémeno
intrinseco a humanidade, transcendendo eras e fronteiras
geograficas. Registros datados de 3.000 a.C. revelam que os
sumeérios ja dominavam mecanismos de extracao de opioides,
utilizando-os tanto para fins medicinais quanto recreativos —
referindo-se a papoula como a 'planta da alegria' (Shecaira, 2018, p.

109). Depreende-se, portanto, que o consumo de entorpecentes nao



€ uma questao contemporanea ou restrita ao cenario brasileiro. Na
realidade, a relacao milenar entre o homem e tais substancias
demonstra que a concepc¢ao de 'droga' e o rigor das politicas
proibicionistas sao volateis, alterando-se conforme as

transformacdes do bindmio sociedade-Estado.

No que tange a isso, tem se diferentes proposituras para a
adequacao social de uma efetiva politica de drogas, que nao busque
impulsionar comportamentos, mas sim regularizar e trazer solugoes
efetivamente realistica, a depender da conjuntura de cada pais e
cada época. Como ja muito bem foi mencionado, essa politica
‘guerra as drogas” ja nao comporta mais com a realidade de quase

20 anos apods a Lei 11.343/06.

Assim, existem diferentes saidas que podem ser adotadas, a
exemplo do sistema de descriminalizacao, legalizacao e legalizacao
regulamentada. Em vista disso, em 2001 Portugal adotou o Plano de
Acao Nacional de Luta contra a Droga e a Toxico dependéncia. Essa
politica publica como resumiu Rodrigues (2006) em seu artigo 2° n
1, da referida lei, define que a populacao portuguesa que tivesse em
posse de pequenas quantidades de entorpecentes, com a finalidade
do consumo proprio, deixaria de ser considerada infracdes penais e
passaram a ser tratada como contraordenacgdes. Tal mudanca
legislativa se fundamentou nos principios do humanismo,
pragmatismo e eficiéncia, buscando uma abordagem mais

equilibrada e centrada na saude publica.

Na perspectiva portuguesa, se retirou do judiciario a
responsabilidade para a tramitacao de processos envolvendo
entorpecentes. O manejo dessa acao estatal acontece na forma

administrativa por meio da Comissao para a Dissuasao de



Toxicodependéncia (CDT), érgao especializado, pensado e concebido
especialmente para as contraordenacdes especificas do consumo de

drogas.

No tema Violéncia urbana pode se verificar uma melhora
significativa. A consequéncia que melhor evidencia o beneficio social
que a descriminalizacao trouxe, foi a queda do indice de crimes
relacionados ao consumo de alucindégenos, principalmente dos
delitos de menor potencial ofensivo que visava a obtencao de

dinheiro para custear o consumo (Domostawski, 2011, Trad. Capaz).

Na perspectiva da saude publica, as doencas correlatas ao consumo
de entorpecentes houve uma diminuig¢ao. Os dados disponibilizados
pelo IDT expressam que em 2000, foram registrados 2.758 novos
diagnosticos de pessoas infectadas pelo HIV, entre elas 1.439 eram
usuarios, transformando em porcentagem, corresponde a 52% dos
diagnosticados. Em 2008, ja com a diretriz governamental
implementada, foram detectados 1.774 novos casos de HIV, dessa
amostra 20% eram consumidores de entorpecentes.

(Domostawski,2011, Trad. Capaz).

O tramite procedimental dessas condutas €& especifico, havendo
uma audiéncia para a avaliagao da sua situacao concreta, e evitar
uma futura persecucao penal, em seguida o usuario pode ser
encaminhado para tratamento. Outrossim, a aplicacao de sancao
pecuniaria também pode ser aplicada. Contudo essa medida, s sera
acionada em Udltima instancia, destacando-se que ocorrerao
somente nos casos em que o infrator nao tenha sinais de
dependéncia gquimica, que em caso positivo serd adotado outras

providéncias. (Rodrigues, 20006).



O modelo de Portugal é de grande valia para o Brasil, apesar das
discrepancias sociais e econdmicas, o exemplo portugués pautado
na racionalizacao e na humanizacao, tem demonstrado grande
eficacia. Embora mantenha sua estrutura proibicionista relacionada
ao delito de trafico, o sistema portugués trata o usuario de maneira
administrativa, oferecendo alternativa mais equilibrada e menos

repressiva (Rodrigues,2006).

Embora existam diferencas estruturais entre Brasil e Portugal,
especialmente quanto a extensao territorial, desigualdade social e
indices de violéncia, a experiéncia portuguesa demonstra que
politicas voltadas a saude publica podem apresentar resultados mais

eficazes do que modelos estritamente repressivos.

2.3. O Entendimento Consolidado no Tema 506 do STF e Sua
Relacdo com a Experiéncia Portuguesa de Descriminalizacdao do

Porte de Drogas para Consumo Pessoal

Ao considerar mudancas positivas na politica de drogas no Brasil, a
Unica atuacao concreta parece vir do Poder Judiciario. Em relagcao ao
Executivo e ao Legislativo, a expectativa geral € de que, em vez de
avancos, tendem a promover retrocessos Nos POouUcCOS Progressos

alcancados (Marona, 2018, p.79).

Em wvista disso, o Supremo Tribunal Federal consolidou
entendimento com o tema 506 julgado em 26/06/2024 sob a
sistematica da Repercussao Geral, mecanismo processual, atribuido
exclusivamente ao STF, julgar proposicdes tratadas em Recursos
Extraordinario que tenha relevancia econémica, politica, social ou

juridica que transcendem os interesses das partes processuais do



processo. A referida inovacao adveio do Recurso Extraordinario

635.659/SP tendo como Relator o Ministro Gilmar Mendes.

Em plenario, os votos vencidos foram dos Ministros Cristiano Zanin,

André Mendonca, Nunes Marques, Dias Toffoli e Luiz Fux.

O recurso foi provido consolidando-se a ementa nos seguintes

termos:



1. Ndo comete infracdo penal quem adquirir, guardar,
tiver em deposito, transportar ou trouxer consigo,
para consumo pessoal, a substancia cannabis sativa,
sem prejuizo do reconhecimento da ilicitude
extrapenal da conduta, com apreensdo da droga e
aplicacdo de sangdes de adverténcia sobre os efeitos
dela (art. 28 |) e medida educativa de
comparecimento a programa ou curso educativo (art.
28, 1l); 2. As san¢oes estabelecidas nos incisos | e Il do
art. 28 da Lei 11.343/06 serdo aplicadas pelo juiz em
procedimento de natureza nao penal, sem nenhuma
repercussao criminal para a conduta, 3. Em se
tratando da posse de cannabis para consumo pessoal,
a autoridade policial apreendera a substancia e
notificara o autor do fato para comparecer em Juizo,
na forma do regulamento a ser aprovado pelo CNJ.
Até que o CNJ delibere a respeito, a competéncia para
Jjulgar as condutas do art. 28 da Lei 11.343/06 sera dos
Juizados Especiais Criminais, segundo a sistematica
atual, vedada a atribuicdo de quaisquer efeitos penais
para a sentenca, 4. Nos termos do § 2o do artigo 28 da
Lei 11.343/2006, serd presumido usuario quem, para
consumo proprio, adquirir, guardar, tiver em depaosito,
transportar ou trouxer consigo, até 40 gramas de
cannabis sativa ou seis plantas-fémeas, até que o
Congresso Nacional venha a legislar a respeito, 5. A
presunc¢do do item anterior € relativa, nao estando a
autoridade policial e seus agentes impedidos de
realizar a prisao em flagrante por trafico de drogas,

mesmo para quantidades inferiores ao limite acima



estabelecido, quando presentes elementos que
indiqguem intuito de mercancia, como a forma de
acondicionamento da droga, as circunstancias da
apreensao, a variedade de substancias apreendidas, a
apreensao simultanea de instrumentos como
balanca, registros de operacdes comerciais e aparelho
celular contendo contatos de usuarios ou traficantes;
6. Nesses casos, cabera ao Delegado de Policia
consignar, no auto de prisdo em flagrante, justificativa
minudente para afastamento da presuncao do porte
para uso pessoal, sendo vedada a alusdo a critérios
subjetivos arbitrarios; 7. Na hipotese de prisdao por
quantidades inferiores a fixada no item 4, devera o
Juiz, na audiéncia de custodia, avaliar as razées
invocadas para o afastamento da presuncao de porte
para uso proprio; 8. A apreensao de quantidades
superiores aos limites ora fixados nao impede o juiz
de concluir que a conduta € atipica, apontando nos
autos prova suficiente da condicdo de usuario.

(Brasil,2024)

A relevancia do Tema 506 ultrapassa a mera discussao acerca da
constitucionalidade do art. 28 da Lei n° 11.343/2006, pois representa
iImportante aproximagcao do modelo brasileiro com politicas de
drogas menos repressivas, semelhantes as adotadas em Portugal.
Embora o sistema brasileiro nao tenha descriminalizado
amplamente o consumo de drogas nos moldes portugueses, 0O

entendimento firmado pelo STF evidencia uma mudanca de



paradigma ao reduzir a intervencao penal sobre o usuario e priorizar

critérios objetivos para diferenciar consumo pessoal e trafico.

Entre os principais pontos estabelecidos pelo STF, destaca-se a
fixacdo de critérios objetivos para presumir a condi¢cao de usuario,
considerando-se como porte para consumo pessoal a posse de até
40 gramas de cannabis sativa ou seis plantas-fémeas, sem prejuizo
da analise das circunstancias concretas do caso. A Corte também
determinou que as medidas aplicaveis ao usuario possuem natureza

nao penal, afastando repercussdes criminais da conduta.

Tal orientacao aproxima-se da experiéncia portuguesa de
descriminalizacao, implementada em 2001, na qual o usuario deixou
de ser tratado prioritariamente pela I6gica repressiva e passou a ser
submetido a medidas administrativas e de saude publica. Em
ambos os modelos, observa-se a tentativa de reduzir os impactos
negativos do encarceramento e da seletividade penal, substituindo a
punicdo criminal por mecanismos mais proporcionais e

humanizados.

O recurso teve como base o art. 5° X, da Constituicao Federal que
dispde que “sao inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a
Imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo dano
material ou moral decorrente de sua violacao” (Brasil,1988). Segundo
Nascimento, (2016) a sustentacao desse preceito foi que o Estado
como ente regulamentador nao pode estender sua protecao as
escolhas intimas dos sujeitos de direitos, outrossim, a defesa do
recorrente também colacionou que o uso de entorpecentes nao
causa danos a outros individuos, por conseguinte, o ordenamento
juridico nao poderia punir seus sujeitos por atuarem como autor e

vitima de uma mesma infracao penal.



O eminente Ministro Alexandre de Morais, em voto pela
inconstitucionalidade do art. 28 da Lei de Drogas, vocacionou dois
fundamentos, um juridico e um social. No campo social,
demonstrou-se que a seletividade penal dentro das acdes criminais
por trafico de drogas,operando como uma engrenagem, atinge
majoritariamente pessoas pobres, pardas e negras com baixa
escolaridade, sem considerar que essa ampla insercao no sistema
penitenciaria realmente ndao contribuira para a reducao do consumo
de narcodticos e suas facetas de violéncia (Silva, Martini, 2022, apud,

Melo, Cirne, 2024).

Em vista do Supremo ser pensado como um tribunal constitucional
e sem prejudicar o principio constitucional fundamentado pelo
eminente relator Gilmar Mendes. E essencial demonstrar que os
Ministros definiram os critérios objetivos para a distincdao entre
usuarios e traficantes. Com vista a diminuir a discricionariedade

dada as autoridades de policia e aos Juizes.

Neste ponto, &€ necessario aprofundar os debates acerca dos critérios
objetivos para a categorizacao da pessoa como usuario ou nao de
drogas. Importante se faz, portanto, considerar que os critérios
objetivos nao sao os unicos a definir que o agente se encontra em
uso ou trafico, necessitando ponderar requisitos subjetivos em cada
caso concreto. No entanto, a analise da natureza e quantidade
(requisitos objetivos) constitui um importante elemento para a
presuncao da conduta, sendo um critério que se alinha com a
pratica de outros paises. Esse padrao auxilia os agentes estatais
responsaveis pela apreensao ou custddia dos infratores, sem lapidar
a avaliacao dos aspectos subjetivos que permeiam o fato (Gomes,
2014).



Cada egrégio Ministro da corte constitucional, em seu voto proferiu
uma fundamentacao em relacao a de quem fara a definicao de
parametros (judiciario ou legislativo) e a quantidade de
entorpecentes maximo para a definir a tipificacao penal. Apods
intensos debates os Ministros Cristiano Zanin, Nunes Marques e Luis
Roberto Barroso propuseram a quantidade limite de 25g. Em outro
angulo, com uma visao mais dilatada, o Ministro Alexandre de
Moraes votou pelo marco de 60g. Na soleira de ambos os
entendimentos se consolidou por fim o quantitativo de 40g ou 6

plantas fémeas.

Ainda que o STF nao tenha legalizado o consumo de maconha,
tampouco afastado a ilicitude administrativa da conduta, a decisao
representa relevante avanco na mitigacao dos efeitos do
proibicionismo no Brasil. Assimm como na experiéncia portuguesa,
percebe-se uma tendéncia de reducao da intervencao penal sobre o
usuario, priorizando-se medidas proporcionais, protecao de direitos

fundamentais e racionalizacao da politica publica de drogas.
3. CONSIDERAGOES FINAIS

Ao longo deste trabalho, foi possivel compreender como o
ordenamento juridico brasileiro trata a politica de drogas,
especialmente no que se refere ao porte de maconha para consumo
pessoal, a luz da Lei n° 11.343/2006 e do recente entendimento
firmado no Tema 506 do Supremo Tribunal Federal. O estudo
demonstrou que, embora a legislacao tenha buscado diferenciar
usuario e traficante, a auséncia de critérios objetivos claros
contribuiu para a inseguranca juridica e para a aplicacao desigual da

norma na pratica.



Os objetivos especificos também foram atingidos. Em um primeiro
momento, ao analisar a Lei de Drogas e a politica proibicionista,
verificou-se que o modelo adotado pelo Brasil apresenta diversas
criticas, sobretudo em razao de seus efeitos sociais negativos, como
a seletividade penal e o encarceramento em massa, sem que haja
efetiva reducao do consumo de entorpecentes. Em seguida, ao
investigar a experiéncia portuguesa de descriminalizacao,
constatou-se que a adocao de uma abordagem menos repressiva,
voltada a saude publica, pode gerar resultados positivos, tanto na
reducao de danos quanto na diminuicao de crimes relacionados ao

consumeo.

Por fim, ao examinar o entendimento consolidado no Tema 506 do
Supremo Tribunal Federal, ficou evidente que a descriminalizacao
do porte de maconha para consumo pessoal representa uma
mudanca significativa no cenario juridico brasileiro. A decisao
contribui para a protecao de direitos fundamentais, como a
liberdade individual e a privacidade, além de estabelecer parametros
mMais objetivos para a atuacao estatal, reduzindo a discricionariedade

e 0s riscos de arbitrariedade.

Observa-se, portanto, que o julgamento do Tema 506 do STF
representa importante mudanca paradigmatica na politica criminal
de drogas brasileira, ao reconhecer limites constitucionais a
intervencao penal estatal sobre condutas relacionadas a esfera

privada do individuo.

Apesar do trabalho possuir carater tedrico e nao apresentar dados
empiricos sobre a aplicacao pratica da decisdao, evidencia-se a
relevancia social e juridica do tema, especialmente diante das

transformacdes recentes no tratamento da politica de drogas no



Brasil. Nesse sentido, reforca-se a necessidade de atualizacao
legislativa e de formulacao de politicas publicas mais eficazes, que
considerem Nao apenas a repressao, mas também a prevencao, a
educacao e a saude, a fim de enfrentar a questao das drogas de

forma mais equilibrada e humanizada.
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