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RESUMO

O presente artigo analisa a viabilidade juridica da responsabilizacao
civil por abandono afetivo parental no ordenamento juridico
brasileiro, delimitando seus fundamentos, limites e possibilidades de
reparacao. A pesquisa, de natureza qualitativa e baseada no método
hipotético-dedutivo, utiliza-se de revisao bibliografica e analise
jurisprudencial para investigar a tensao entre a liberdade afetiva dos
pais e a protecao integral de criancas e adolescentes. Constatou-se
que a afetividade possui relevancia juridica, mas nao autoriza a
imposicao judicial do amor. O Direito ndao pune a auséncia de
sentimento, mas pode responsabilizar a violacao objetiva de deveres
parentais de cuidado, convivéncia, assisténcia moral e protecao. A
distincao entre amor e cuidado € o ponto central da construcao
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica (STJ), especialmente
no REsp 1.159.242/SP, no qual se consolidou a ideia de que o cuidado
é dever juridico verificavel por condutas concretas. A pesquisa
também demonstrou que a responsabilidade civil nas relagdes
familiares exige a presenca dos pressupostos classicos: conduta
(omissao grave e injustificada), dano (lesdao a direitos da
personalidade do filho), nexo causal e culpa (negligéncia no exercicio
da parentalidade), conforme balizas do Coédigo Civil e do REsp
1.887.697/R]. A jurisprudéncia do STJ revela posicdo de equilibrio:
embora existam precedentes restritivos, como o REsp 757.411/MG e o
REsp 1.579.021/RS, a Terceira Turma consolidou o entendimento no
sentido da admissibilidade excepcional da reparacao civil por
abandono afetivo, desde que comprovados os pressupostos legais.
Conclui-se que a indenizacao nao deve ser compreendida como
preco do afeto, mas como instrumento legitimo para reconhecer e
reparar a lesao causada pela negligéncia parental relevante,
preservando o equilibrio entre a autonomia familiar e a dignidade

do sujeito vulneravel.
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ABSTRACT

This paper analyzes the legal feasibility of civil liability for parental
emotional abandonment within the Brazilian legal system, defining
its foundations, limits, and possibilities for compensation. This
qualitative study, based on the hypothetical-deductive method,
employs bibliographic review and jurisprudential analysis to
investigate the tension between parental emotional freedom and
the comprehensive protection of children and adolescents. It was
found that while affectivity holds legal relevance, it does not
authorize the judicial imposition of love. The law does not punish the
absence of feeling, but it can hold parents liable for the objective
violation of parental duties regarding care, cohabitation, moral
assistance, and protection. The distinction between love and care is
the core of the jurisprudential construction of the Superior Court of
Justice (STJ), especially in REsp 1.159.242/SP, which established that
care is a legal duty verifiable through concrete behavior. The
research also demonstrated that civil liability within family relations
requires the presence of classic elements: conduct (serious and
unjustified omission), damage (harm to the child's personality
rights), causal link, and fault (negligence in the exercise of
parenthood), in accordance with the Civil Code and REsp
1.887.697/RJ. The STJ's jurisprudence reveals a balanced stance:
despite restrictive precedents such as REsp 757.411/MG and REsp
1579.021/RS, the Third Panel consolidated the understanding
towards the exceptional admissibility of civil compensation for
emotional abandonment, provided that the legal requirements are
fully proven. It concludes that compensation should not be

understood as a price for affection, but as a legitimate instrument to



recognize and repair the harm caused by relevant parental neglect,
preserving the necessary balance between family autonomy and the
dignity of the vulnerable individual.
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1. INTRODUCAO

A familia, enquanto instituicao juridica e social, passou por
expressiva transformacao no ordenamento brasileiro, sobretudo a
partir da Constituicao Federal de 1988, que deslocou o eixo de
protecao das relacdes familiares de uma  perspectiva
predominantemente patrimonial, hierarquica e matrimonializada
para uma compreensao fundada na dignidade da pessoa humana,
na solidariedade, na igualdade entre os filhos, na protecao integral
da crianca e do adolescente e na valorizacdao dos vinculos
existenciais. Nesse novo paradigma constitucional, o Direito de
Familia deixou de se limitar a disciplina formal das estruturas
familiares e passou a tutelar, com maior intensidade, a funcao
protetiva da familia como espaco de desenvolvimento da
personalidade, de construcao da identidade e de promocao do
cuidado, especialmente em relacdao aos sujeitos em condicao
peculiar de vulnerabilidade, como criancas e adolescentes. Desse
modo, a parentalidade contemporanea nao pode ser compreendida
apenas como vinculo biolégico ou como fonte de obrigacdes
materiais, mas como relacao juridica complexa, composta por
deveres de sustento, guarda, educacao, convivéncia, assisténcia
moral e participacao efetiva na formacao dos filhos. (BRASIL, 1988;

LOBO, 2004; MADALENO, 2024).



Nesse contexto, a afetividade passou a ocupar posicao relevante na
interpretacao das relacdes familiares, nao como imposicao juridica
de sentimentos, mas como elemento normativo capaz de orientar a
compreensao dos deveres decorrentes da filiacdo e do poder
familiar. A distincao entre afeto e cuidado torna-se, portanto,
indispensavel para a adequada analise do abandono afetivo
parental, uma vez que o ordenamento juridico ndao possui Mmeios
legitimos para obrigar alguém a amar, mas pode exigir o
cumprimento de deveres objetivos inerentes a parentalidade
responsavel. Assim, a discussao juridica nao se concentra na
auséncia de amor, carinho ou afinidade subjetiva, mas na eventual
omissao grave, injustificada e juridicamente relevante do genitor
gue deixa de participar da vida do filho, comprometendo sua
formacao psiquica, moral e existencial. (HIRONAKA, 2007; BRASIL,
1990).

A problematica do abandono afetivo parental ganhou maior
densidade no Direito brasileiro em razao da evolucao doutrinaria e
jurisprudencial acerca da possibilidade de incidéncia da
responsabilidade civil nas relacdes familiares. Durante muito tempo,
prevaleceu a resisténcia a reparacao civil por danos oriundos de
vinculos familiares, sob o argumento de que a intervencao judicial
poderia ocasionar a indevida monetizacao dos sentimentos,
estimular a judicializacao de frustracdes intimas e transformar
conflitos afetivos em pretensdes patrimoniais. Contudo, a
constitucionalizagdao do Direito Civil e o fortalecimento da tutela dos
direitos da personalidade permitiram a superacao da ideia de
imunidade absoluta da familia ao Direito de Danos, especialmente
gquando a conduta omissiva de um dos genitores ultrapassa o
campo da moralidade privada e atinge direitos fundamentais do

filho. (MADALENO, 2024; CAVALIERI FILHO, 2022).



A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica revela essa tensao
entre a necessidade de preservar a liberdade afetiva e a exigéncia de
responsabilizacao diante da violagao objetiva do dever de cuidado.
No julgamento do REsp n° 1.159.242/SP, consolidou-se a conhecida
compreensao de que ‘“amar €& faculdade, cuidar é dever’,
distinguindo-se o amor, situado no plano subjetivo, do cuidado,
juridicamente exigivel por meio de condutas concretas de presenca,
assisténcia, orientacao, convivéncia e protecao. Posteriormente, no
REsp n° 1.887.697/RJ, o Tribunal reafirmou que ndo hd impedimento
legal a aplicacdo das regras gerais da responsabilidade civil as
relacdes familiares, desde que demonstrados os pressupostos da
reparacao, isto €, conduta ilicita ou omissiva, dano, nexo causal e
culpa. (BRASIL, STJ, REsp 1159.242/SP; BRASIL, STJ, REsp
1.887.697/RJ).

Apesar desse avanco, o tema ainda apresenta relevantes
controvérsias tedricas e praticas, pois a responsabilizacao civil por
abandono afetivo exige cautela para que nao se confunda a
auséncia de afeto com ato ilicito indenizavel. Nem toda distancia
emocional, falha relacional, conflito familiar ou auséncia de
convivéncia configura dano moral reparavel. A indenizacao somente
pode ser admitida quando houver demonstracdao concreta de
omissao parental grave, voluntaria, injustificada e causadora de lesao
aos direitos da personalidade do filho, especialmente quando
comprometidos sua dignidade, autoestima, seguranca emocional,
identidade e desenvolvimento psiquico. Por isso, o tema exige
analise equilibrada, capaz de evitar tanto a banalizagao do dano
moral quanto a completa irresponsabilidade juridica nas relacdes

parentais.



Diante desse cenario, formula-se o seguinte problema de pesquisa:
em que medida o abandono afetivo parental pode gerar
responsabilidade civil no Direito brasileiro e quais sao os limites
juridicos para a reparacao dos danos decorrentes da omissao no
dever de cuidado? A partir desse questionamento, parte-se da
hipotese de que o abandono afetivo parental pode ensejar
responsabilidade civil apenas em situacdes excepcionais, desde que
nao se pretenda indenizar a auséncia de amor, mas sim a violagao
objetiva dos deveres juridicos inerentes a parentalidade responsavel,
especialmente quando a omissao do genitor produzir dano concreto
aos direitos da personalidade do filho e estiver demonstrado o nexo

causal entre a conduta omissiva e o0 prejuizo suportado.

A justificativa da pesquisa reside na relevancia juridica, social e
académica do tema, tendo em vista que o abandono afetivo
parental atinge diretamente a protecao integral da crianca e do
adolescente, a efetividade dos deveres familiares e os limites de
atuacao do Estado-juiz nas relacdes privadas. A investigacao mostra-
se pertinente porgue permite compreender até que ponto o Direito
Civil pode atuar como instrumento de tutela da dignidade nas
relacdes familiares sem converter sentimentos em obrigacdes
patrimoniais ou substituir, de forma artificial, os vinculos afetivos por
compensacoes econdmicas. Além disso, a pesquisa contribui para o
debate sobre os critérios necessarios a configuracao do dano moral
em matéria familiar, oferecendo parametros para diferenciar a mera

frustracao afetiva da omissao parental juridicamente relevante.

O objetivo geral desta monografia € analisar a possibilidade de
responsabilizacao civil por abandono afetivo parental no Direito
brasileiro, a luz da constitucionalizacao do Direito de Familia, da

doutrina da protecao integral e dos pressupostos gerais da



responsabilidade civil. Como objetivos especificos, busca-se
examinar a evolucao do conceito juridico de familia e a incorporacao
da afetividade como vetor interpretativo das relacdes familiares;
compreender os deveres decorrentes do poder familiar e da
parentalidade  responsavel; analisar o0s  pressupostos da
responsabilidade civil aplicaveis ao abandono afetivo, especialmente
conduta omissiva, dano, nexo causal e culpa; e Iinvestigar a
orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica quanto
aos fundamentos, possibilidades e limites da reparacao civil nesse

campo.

A metodologia adotada é de natureza qualitativa, com finalidade
descritiva e explicativa, desenvolvida por meio de pesquisa
bibliografica, legislativa e jurisprudencial. Utiliza-se o método
hipotético-dedutivo, partindo-se da analise geral da
constitucionalizacao do Direito de Familia e dos pressupostos da
responsabilidade  civil para verificar, especificamente, a
admissibilidade da indenizacao por abandono afetivo parental. A
pesquisa fundamenta-se na Constituicao Federal de 1988, no Codigo
Civil de 2002, no Estatuto da Crianca e do Adolescente e em
precedentes do Superior Tribunal de Justica, bem como em
producao doutrinaria especializada sobre Direito de Familia,

afetividade, parentalidade responsavel e responsabilidade civil.

Para atingir os objetivos propostos, a monografia estrutura-se em
trés capitulos. O primeiro capitulo examina a transformacao
histdrica do conceito de familia no Direito brasileiro, destacando a
superacao do modelo patriarcal e  patrimonialista, a
constitucionalizacao das rela¢cdes familiares e a relevancia juridica da
afetividade. O segundo capitulo analisa o poder familiar, os

fundamentos constitucionais de protecao da crianca e do



adolescente e os pressupostos da responsabilidade civil aplicaveis as
hipdteses de omissao parental. O terceiro capitulo aborda a natureza
juridica do abandono afetivo, a configuracao do dano moral, a
evolucao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica e os limites
necessarios para evitar a monetizagao dos sentimentos e a

banalizacao da reparacao civil nas relacdes familiares.

2. MATERIAIS E METODO

O presente trabalho caracteriza-se como uma pesquisa tedrica e
documental, de natureza qualitativa e fins descritivo-explicativos. O
meétodo de abordagem adotado foi o hipotético-dedutivo, partindo
das premissas gerais sobre a constitucionalizacao do Direito de
Familia e os pressupostos da responsabilidade civil para analisar a
hipotese especifica da viabilidade juridica da indenizacao por

abandono afetivo parental.

A coleta de dados foi realizada por meio de revisao bibliografica e
documental em ambiente virtual. A pesquisa legislativa abrangeu a
analise da Constituicao Federal de 1988, do Codigo Civil de 2002 e do
Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei n° 8.069/1990). A pesquisa
doutrinaria baseou-se na selecao de livros juridicos e artigos
cientificos especializados indexados na plataforma do Instituto
Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM), utilizando como
referenciais tedricos autores de relevancia na matéria, tais como
Paulo L6bo, Giselda Hironaka, Rolf Madaleno, Sérgio Cavalieri Filho e

Flavio Tartuce.

Para a analise jurisprudencial, realizou-se o levantamento de
precedentes vinculantes e persuasivos nos repositdrios oficiais de

jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) e do Superior



Tribunal de Justica (STJ). Foram selecionados e analisados os
acorddos dos Recursos Especiais n° 757.411/MG, n° 1159.242/SP, n°
1.579.021/RS, n° 1.887.697/RJ, além da tese fixada sob o rito da
repercussao geral no Tema 622 do STF. Os dados obtidos foram
submetidos a andlise de conteuddo, confrontando as diferentes
correntes doutrinarias e a evolucao dos entendimentos dos tribunais
superiores para a identificacao dos fundamentos e limites da

reparacao civil nas relacdes parentais.

3. A RESPONSABILIZACAO CIVIL POR ABANDONO AFETIVO
PARENTAL NO DIREITO BRASILEIRO

3.1. A Transformacao Histérica do Conceito de Familia e a

Afetividade Como Principio Juridico

O Direito de Familia brasileiro passou por profunda transformacao
ao longo do século XX, especialmente a partir da Constituicao
Federal de 1988. O modelo familiar anteriormente predominante era
marcado por forte influéncia patriarcal, matrimonializada e
patrimonialista, no qual a autoridade do chefe da familia ocupava
posicao central e os vinculos familiares eram compreendidos
sobretudo pela 6tica da legitimidade matrimonial e da transmissao
patrimonial. Sob a égide do Cdodigo Civil de 1916, a familia era
tutelada como uma instituicdo econémica e bioldgica intransigente,
na qual os filhos eram frequentemente categorizados de forma
discriminatoéria entre legitimos, ilegitimos, legitimos por adogao e
incestuosos, estabelecendo-se uma severa hierarquia patrimonial e
existencial. Com a constitucionalizacao do Direito Civil, operou-se o
fendmeno da despatrimonializacao e da personalizacao das relacdes
privadas. A familia passou a ser interpretada a partir da dignidade da

pessoa humana, da igualdade substancial entre seus membros e da



protecao dos vinculos existenciais, superando a légica hierarquica e
autoritaria que caracterizava o antigo patrio poder (LOBO, 2004;

MADALENO, 2024).

A Constituicao Federal de 1988 reconheceu a familia como base da
sociedade e |he conferiu especial protecao do Estado, conforme
preceitua o art. 226. Essa protecao, entretanto, nao se limita ao
casamento formal, pois o texto constitucional operou uma clausula
de inclusao ao abrir espaco para a valorizacao de diferentes formas
de entidade familiar, como a uniao estavel e a familia monoparental.
Desse modo, o conceito juridico de familia deixou de se fundar
exclusivamente no matrimonio e passou a contemplar a pluralidade
dos arranjos familiares, tendo como eixo a realizacao existencial de
seus integrantes. A instituicao familiar perdeu seu carater de fim em
si mesma para se tornar um meio de promocao e desenvolvimento

da personalidade humana (BRASIL, 1988; LOBO, 2004).

A passagem do modelo patriarcal para o modelo constitucional de
familia representou também a substituicao do antigo “patrio poder”
pelo “poder familiar”, expressao que traduz uma mudanca
substancial de perspectiva juridica e axiologica. O poder familiar nao
é mais compreendido como uma prerrogativa de autoridade
absoluta ou de propriedade dos pais sobre os filhos, mas sim como
um munus publico, ou seja, um conjunto de deveres funcionais
outorgados pelo ordenamento juridico e voltados a protecao,
formacao, educacao e desenvolvimento da crianca e do adolescente.
Nessa perspectiva, a parentalidade passa a ser exercida em beneficio
do filho, numa relacao de cooperacao e solidariedade, e nao como
expressao de dominio ou arbitrio dos genitores (MADALENO, 2024;
BRASIL, 2002).



Nesse novo paradigma, a filiacao também deixou de ser vista apenas
como dado biolégico ou de engenharia genética. A doutrina
contemporanea reconhece que a paternidade e a maternidade
envolvem dimensdes juridicas, sociais, afetivas e existenciais, de
modo que a origem genética, embora dotada de relevancia para fins
de direito de personalidade e conhecimento da ancestralidade, nao
esgota o conteudo da relacao parental. Paulo L6bo observa que
reduzir a filiacao a origem bioldgica significa transformar um fato
cultural, social e existencial em determinismo genético, o qual se
mostra manifestamente insuficiente para abarcar a complexidade e

a riqueza das relacdes familiares contemporaneas (LOBO, 2004).

A jurisprudéncia constitucional também reforca essa compreensao
plural da parentalidade. No Tema 622 da repercussao geral, o
Supremo Tribunal Federal fixou a tese de que a paternidade
socioafetiva, declarada ou nao em registro publico, ndao impede o
reconhecimento concomitante do vinculo bioldgico, com seus
efeitos juridicos proprios, patrimoniais e extrapatrimoniais. Esse
entendimento fixou a possibilidade da multiparentalidade e
demonstrou que o Direito brasileiro passou a admitir que a filiacao
pode decorrer tanto da origem genética quanto da convivéncia, do
cuidado e da afetividade juridicamente relevante, atribuindo-lhes

idéntico patamar de igualdade (BRASIL, STF, Tema 622).

A afetividade ganhou relevancia juridica no Direito de Familia
brasileiro como consequéncia direta dessa constitucionalizacao das
relacdes familiares. Embora nao esteja expressamente prevista como
principio escrito no texto constitucional, a doutrina a identifica como
um vetor interpretativo e um principio implicito extraido da
dignidade da pessoa humana, da solidariedade familiar, da

igualdade absoluta entre os filhos e da protecao integral da crianca e



do adolescente. Para Paulo Lébo, a afetividade possui fundamento
constitucional e revela a superacao de uma familia fundada
exclusivamente na biologia e no patrimdnio, erigindo-se como o
verdadeiro cimento juridico das relagcdes familiares modernas

(LOBO, 2004).

O reconhecimento juridico da afetividade nao significa, de forma
alguma, que o Estado possa impor amor, sentimento, carinho ou
intimidade emocional entre pessoas. O amor permanece no plano
subjetivo da alma humana, insuscetivel de coercao estatal. O que o
Direito tutela nao é o afeto enquanto experiéncia psicoldgica intima,
mas os seus efeitos objetivos quando incorporados a relacdes
juridicas familiares e deveres de conduta. Assim, a afetividade atua
como critério de interpretacao e valoracao de vinculos concretos,
especialmente quando esses vinculos repercutem na formacao da
identidade, na convivéncia familiar e na protecao dos direitos da

personalidade (LOBO, 2004; CALDERON, 2017).

No campo da filiacao, a afetividade permitiu reconhecer que o
parentesco Nao se esgota na origem genética. A posse do estado de
filno (caracterizada pelo nomen, tractatus e fama), a paternidade
socioafetiva e a multiparentalidade sao exemplos de institutos que
demonstram a forca normativa dos lacos construidos pela
convivéncia e pelo cuidado diario. A tese fixada pelo STF no Tema
622 reforca esse movimento ao admitir a coexisténcia entre vinculos
biol6égicos e socioafetivos, afastando uma visao excludente ou

biocentrista da parentalidade (BRASIL, STF, Tema 622; LOBO, 2004).

No entanto, é necessario distinguir a afetividade como principio
juridico do afeto como sentimento intimo e incontrolavel. A

afetividade juridicamente relevante esta relacionada a exteriorizacao



de condutas de cuidado, assisténcia, presencga, responsabilidade e
solidariedade. Por isso, nas agcdes de abandono afetivo, a discussao
nao deve se concentrar na auséncia de amor, mas na violacao de
deveres juridicos minimos decorrentes da parentalidade
responsavel. Essa distincao € essencial para evitar a critica de que o
Judiciario estaria tentando monetizar sentimentos ou punir o

desamor (STJ, REsp 1.159.242/SP: MADALENO, 2024).

O Superior Tribunal de Justica consolidou essa diferenciacdao ao
afirmar, no julgamento do REsp 1.159.242/SP, que “amar é faculdade,
cuidar é dever”. A ratio decidendi do precedente esta justamente na
separacao entre o amor, situado No campo subjetivo e metajuridico,
e o cuidado, que pode ser objetivamente aferido por meio de
condutas concretas, como presenga, acompanhamento escolar e
meédico, assisténcia moral, educacao e convivéncia familiar (BRASIL,
STJ, REsp 1159.242/SP). Dessa forma, a afetividade deve ser
compreendida como principio de orientacao do Direito de Familia,
mas nao como fundamento automatico de indenizagao. Sua
relevancia juridica esta em permitir que o abandono parental seja
analisado nao como simples frustracdo emocional, mas como
eventual descumprimento de deveres juridicos inerentes ao poder
familiar. A responsabilizacao civil, portanto, somente sera admissivel
guando a auséncia de cuidado representar lesao concreta a direito

da personalidade do filho (LOBO, 2004; STJ, REsp 1.887.697/R3J).

3.2. O Poder Familiar, Fundamentos de Protecao e Pressupostos

da Responsabilidade Civil

A dignidade da pessoa humana, prevista no art. 1° |Ill, da
Constituicao Federal, constitui fundamento estruturante do Estado

Democratico de Direito e orienta a interpretacdao de todo o



ordenamento juridico. No Direito de Familia, esse principio impde
que cada membro da entidade familiar seja tratado como sujeito de
direitos, e ndao como objeto de poder, dominio ou interesse
patrimonial. Por essa razao, a filiacdao deve ser compreendida sob
uma perspectiva existencial, voltada a protecao da personalidade
em formacao, exigindo que os lagcos parentais promovam a
integridade fisica, psiquica e moral dos filhos (BRASIL, 1988; LOBO,
2004).

O art. 227 da Constituicao Federal estabelece ser dever da familia, da
sociedade e do Estado assegurar a crianca, ao adolescente e ao
jovem, com absoluta prioridade, direitos como vida, saude,
educacao, dignidade, respeito, liberdade e convivéncia familiar e
comunitdria, além de coloca-los a salvo de toda forma de
negligéncia, exploracao, violéncia, crueldade e opressdo. Esse
dispositivo € central para a discussao do abandono afetivo, pois
demonstra que a protecao da criang¢a nao se restringe ao sustento
material ou econdmico, abrangendo também sua integridade
psiquica, moral e relacional. O mandamento constitucional impde
uma obrigacao de fazer aos pais, consistente na insercao da crianca

em um ambiente familiar sadio e acolhedor (BRASIL, 1988).

O Estatuto da Crianca e do Adolescente reforca essa protecao ao
afirmar, em seu art. 1°, que dispde sobre a protecao integral a crianca
e ao adolescente, e ao estabelecer, no art. 22, que incumbe aos pais
o dever de sustento, guarda e educacao dos filhos menores. A
legislacao infraconstitucional, portanto, concretiza o mandamento
constitucional de prioridade absoluta e impde aos pais deveres
positivos de cuidado, cuja omissao gera severas consequéncias
juridicas, tanto na esfera do direito protetivo quanto na orbita da

responsabilidade civil (BRASIL, 1990).



A protecao integral pressupde que criancas e adolescentes estejam
em condi¢cao peculiar de pessoa humana em desenvolvimento,
razao pela qual necessitam de tutela juridica reforcada, haja vista
sua vulnerabilidade bioldgica e psicolégica. A auséncia injustificada
de um dos genitores, quando acompanhada de negligéncia, rejeicao
ou rompimento deliberado da convivéncia, compromete
diretamente a construcao da autoestima, da identidade, da
seguranca emocional e da higidez mental do filho. Por isso, a
omissao parental ndao deve ser analisada apenas sob a otica da
moralidade privada ou da religiao, mas sim sob a perspectiva
estritamente juridica da protecao dos direitos fundamentais e da
integridade psiquica da crianca (HIRONAKA, 2007, MADALENOQO,
2024).

O dever de convivéncia familiar também assume relevancia
constitucional autdbnoma. A convivéncia Nnao se resume a presenca
fisica esporadica ou protocolar, mas envolve participagao efetiva,
cotidiana e afetiva na vida do filho, acompanhamento de sua
formacao escolar, desportiva e social, demonstracao de interesse
real e cumprimento das responsabilidades diarias da criacao.
Quando o genitor rompe injustificadamente esse vinculo, sem causa
legitima que o0 escuse, a omissao deixa de ser mero conflito interno
familiar e passa a configurar uma violacao juridicamente relevante
do dever de cuidado, passivel de controle jurisdicional (STJ, REsp

1159.242/SP).

O poder familiar, nesse contexto, € o conjunto de direitos-deveres
atribuidos aos pais em relacao aos filhos menores, sempre orientado
pelo melhor interesse da crianca e do adolescente. Diferentemente
do antigo patrio poder, marcado pela autoridade paterna e

subjugacao da prole, o poder familiar contemporaneo possui



natureza nitidamente funcional e cooperativa: existe para assegurar
protecao, educacao, assisténcia e desenvolvimento integral do filho.
Assim, seu exercicio deve ser compreendido como responsabilidade
parental, um dever-poder focado no beneficio do vulneravel, e nao
como privilégio ou direito de propriedade dos genitores (BRASIL,

2002; MADALENO, 2024).

O Codigo Civil, em seu art. 1.634, estabelece que compete a ambos
0s pais, qualquer que seja sua situacao conjugal, o pleno exercicio do
poder familiar, incluindo dirigir a criacao e educacao dos filhos e
exercer a guarda unilateral ou compartilhada. Esse dispositivo
demonstra de forma inequivoca que o término da relacao conjugal
ou a dissolucao da unido estavel entre os adultos nao extingue a
parentalidade, tampouco autoriza o afastamento afetivo, fisico ou
funcional do genitor em relacao ao filho (BRASIL, 2002). O Estatuto
da Crianca e do Adolescente também impde deveres expressos aos
pais no art. 22. Embora o dispositivo mencione deveres
tradicionalmente materiais e educacionais, sua interpretacao deve
ser integrada a Constituicao Federal, especialmente ao art. 227, que
protege a dignidade, o respeito e a convivéncia familiar (BRASIL,

1990; BRASIL, 1988).

O dever de cuidado, nesse contexto, nao se confunde com obrigacao
de amar. Trata-se de obrigacao juridica minima, verificavel por
condutas objetivas: acompanhar o desenvolvimento do filho,
participar de sua formacao, oferecer apoio moral, manter
convivéncia possivel e nao romper injustificadamente os vinculos
parentais. O STJ, no REsp 1.159.242/SP, afirmou que o cuidado possui
elementos objetivos e pode ser aferido por acdes concretas de
presenca, contato e participag¢ao na vida da prole (BRASIL, STJ, REsp
1159.242/SP).



A parentalidade responsavel exige que os pais assumam os efeitos
juridicos e existenciais da decisao de gerar ou adotar filhos. Com a
filiacao, surge um complexo de deveres que nao pode ser reduzido
ao pagamento frio de alimentos mensais. A prestacao material é
relevante e garante a subsisténcia fisica, mas nao substitui
integralmente a necessidade de referéncia parental, orientacao,
presenca e assisténcia moral. Por isso, a doutrina destaca que a
“meia-responsabilidade”, restrita ao sustento financeiro, é
insuficiente para atender as necessidades emocionais, psiquicas e
formativas da crianca, gerando uma espécie de abandono
materializado (HIRONAKA, 2007). E importante reconhecer, contudo,
que nem toda auséncia parental configura abandono afetivo
indenizavel. Situacdes como distancia geografica decorrente de
trabalho, dificuldades econdbmicas severas, conflitos familiares
intensos gerados pelo outro genitor, alienacao parental ou
impedimentos concretos de saude podem afastar a ilicitude da
conduta. O préprio STJ advertiu que tais circunstancias devem ser
analisadas caso a caso, pois a responsabilidade civil exige omissao
relevante, injustificada e imputavel ao genitor (BRASIL, STJ, REsp
1159.242/SP).

A responsabilidade civil tem como funcao central reparar danos
decorrentes da violacao de um dever juridico. No Direito brasileiro, o
art. 186 do Codigo Civil estabelece que aquele que, por acao ou
omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e
causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato
ilicito. Ja o art. 927 prevé que aquele que causar dano a outrem fica
obrigado a repara-lo (BRASIL, 2002). Na responsabilidade civil
subjetiva, tradicionalmente exigem-se quatro pressupostos: conduta
humana, dano, nexo de causalidade e culpa. A conduta pode ser

comissiva ou omissiva; o dano pode ser patrimonial ou



extrapatrimonial; o nexo causal vincula a conduta ao resultado lesivo;
e a culpa manifesta-se como dolo, negligéncia, imprudéncia ou
impericia. No abandono afetivo, a analise concentra-se na omissao
voluntaria e injustificada do genitor, na existéncia de dano moral ou
psiquico € na demonstracao de que tal dano decorre diretamente

da conduta parental (CAVALIERI FILHO, 2022; TARTUCE, 2022).

A conduta omissiva somente gera responsabilidade quando houver
dever juridico de agir. No caso dos pais, esse dever decorre de forma
expressa da Constituicao Federal, do Cdédigo Civil e do Estatuto da
Crianca e do Adolescente. Assim, a omissao parental nao é
juridicamente neutra, configurando descumprimento de dever legal
de cuidado, educacao, guarda, convivéncia e protecao integral. Nao
se trata de uma omissao genérica, mas de uma omissao qualificada
pela violacao de deveres inerentes ao poder familiar (BRASIL, 1988;

BRASIL, 1990; BRASIL, 2002).

3.3. Natureza Juridica do Abandono Afetivo, Configuragciao do

Dano e Limites Jurisprudenciais

O abandono afetivo pode ser compreendido como a omissao
injustificada de um dos genitores no cumprimento dos deveres
juridicos de cuidado, convivéncia, assisténcia moral e participacao na
formacao do filho. Sua natureza juridica nao reside na auséncia de
amor, mas na violacao objetiva de deveres parentais juridicamente
reconhecidos. Dessa forma, o abandono afetivo situa-se na
intersecao entre o Direito de Familia e a responsabilidade civil,
configurando-se como um ato ilicito civil complexo, de natureza

omissiva continuada (HIRONAKA, 2007; STJ, REsp 1.159.242/SP).



A doutrina favoravel a responsabilizacao sustenta que a familia nao
pode ser espaco imune ao Direito de Danos, repelindo a teoria da
imunidade familiar que prevaleceu no século passado. Se as relacdes
familiares sao protegidas constitucionalmente, também devem ser
juridicamente responsaveis quando uma conduta grave viola
direitos da personalidade de seus integrantes. Rolf Madaleno, por
exemplo, entende que a familia deixou de ser imune ao direito de
danos e que a omissao injustificada pode configurar verdadeiro
abuso de direito, especialmente quando compromete de forma
grave 0O bem-estar psiquico, a integridade moral e o
desenvolvimento equilibrado do filho (MADALENO, 2024). Giselda
Hironaka defende que a responsabilidade paterno-filial nao se
resume ao dever de sustento material. Para a autora, a questao
central é saber se a parentalidade se limita ao provimento
econdmico ou se inclui o dever de convivéncia e participacao na
formacao emocional dos filhos. Sob essa otica, a omissao grave
ultrapassa o campo da moralidade privada e alcanca relevancia
juridica quando causa danos a personalidade do filho (HIRONAKA,
2007).

A jurisprudéncia brasileira sobre abandono afetivo revela um
movimento gradual de amadurecimento e superacao de dogmas
tradicionais, embora ainda nao goze de absoluta uniformidade em
todas as decisbes de instancias inferiores. Em um primeiro
momento, prevaleceu uma posicao restritiva, segundo a qual a
auséncia de afeto, por si s6, nao configuraria ato ilicito indenizavel,
sob o0 argumento de que 0 amor Nao possui preco e o Judiciario nao
teria como coagir alguém a ser pai ou mae presente. O REsp
757.411/MG, julgado pela Quarta Turma do STJ em 2005, é
frequentemente apontado como o marco dessa fase originaria, pois

afastou a indenizacao por abandono moral sob o fundamento de



que a reparagao por dano moral pressupde a violagcao de um dever
legal e que o abandono afetivo seria incapaz de reparacao
pecunidria naguele caso especifico (BRASIL, ST, REsp 757.411/MQG).
Esse precedente refletia o receio generalizado de que o Poder
Judiciario  transformasse  frustragcdes afetivas intimas em
indenizacdes mercantilistas, interferindo de forma excessiva na

esfera privada da familia.

A mudanca paradigmatica de orientacao ganhou forca com o REsp
1159.242/SP, julgado pela Terceira Turma do STJ, sob a relatoria da
Ministra Nancy Andrighi. Nesse precedente histérico, a Corte
reconheceu de forma clara que o cuidado é um dever juridico
expresso decorrente da parentalidade responsavel, enquanto o amor
permanece no campo subjetivo e insuscetivel de regulacao. O
julgamento tornou-se o principal paradigma nacional por afirmar
que a omissao no dever de cuidado configura ilicito civil e enseja
compensacao por dano moral, desde que demonstrados os
requisitos gerais da responsabilidade civil (BRASIL, STJ, REsp
1.159.242/SP). No referido julgamento, o STJ estabeleceu parametros
relevantes para a analise do abandono afetivo. A Corte destacou que
O cuidado pode ser verificado por elementos objetivos, como
presenca, contatos telefénicos ou virtuais, acées voluntarias em favor
da prole e o tratamento isondmico conferido aos filhos. Também
reconheceu que circunstancias como alienacao parental, distancia
geografica intransponivel, dificuldades financeiras extremas e outros
obstaculos concretos podem ser consideradas pelo magistrado para
afastar a ilicitude da omissdo (BRASIL, STJ, REsp 1.159.242/SP).

Em 2021, no REsp 1.887.697/RJ, a Terceira Turma do STJ reafirmou e
consolidou a possibilidade juridica da indenizagao por abandono

afetivo parental. A ementa do acérdao registrou que nao ha restricao



legal ou barreira dogmatica para a aplicacdao das regras de
responsabilidade civil nas relacdes familiares, pois os arts. 186 e 927
do Cdodigo Civil tratam da matéria de forma ampla e irrestrita. O
Tribunal também destacou de forma lapidar que a prestacao de
alimentos e a perda do poder familiar ndao excluem a possibilidade
de reparacao civil, pois esta possui fundamento e finalidade
autébnomos: o descumprimento do dever legal de exercer a
parentalidade de maneira responsavel (BRASIL, STJ, REsp
1.887.697/RJ). No mesmo precedente, o STJ delimitou com rigor os
requisitos necessarios a responsabilizacdao: acao ou omissao
relevante que represente violagcao ao dever de cuidado, existéncia de
dano material ou moral e nexo de causalidade direto. A Corte
reconheceu a indenizacao porque houve ruptura abrupta e
injustificada da relacao paterno-filial, manutencao de contatos
meramente protocolares e prova pericial robusta indicando danos

psiquicos a filha (BRASIL, STJ, REsp 1.887.697/R1J).

Por outro lado, a Quarta Turma do STJ manteve entendimento mais
restritivo em precedentes paralelos, como o REsp 1.579.021/RS. Nesse
caso, afirmou-se que a indenizagcao por dano moral nas relagdes
familiares pressupde ato ilicito qualificado e que nao ha dever
juridico de cuidar “afetuosamente” quando cumpridos os deveres
basicos de sustento, guarda e educacao. O precedente revela que a
jurisprudéncia do STJ exige cautela extrema e rejeita
veementemente a indenizacao automatica pela simples auséncia de
afeto ou por divorcios mal resolvidos entre os pais (BRASIL, STJ, REsp
1.579.021/RS). Assim, a jurisprudéncia brasileira aponta para uma
solucao intermediaria e equilibrada. O abandono afetivo nao é
sempre indenizavel, mas também nao é juridicamente irrelevante
em todas as situacdes. A reparacao civil € admissivel de forma

excepcional, quando a omissao parental for grave, prolongada,



injustificada, juridicamente imputavel e causadora de dano concreto
e demonstravel ao filho. Essa posicao evita tanto a imunidade
absoluta das relacdes familiares quanto a banalizacdo ou a
mercantilizacdo da responsabilidade civil (STJ, REsp 1.159.242/SP; STJ,
REsp 1.887.697/RJ; STJ, REsp 1.579.021/RS).

O dano moral por abandono afetivo decorre da violagcao direta a
direitos da personalidade do filho, especialmente quando a omissao
parental compromete sua dignidade, autoestima, identidade,
segurang¢a emocional e o pleno desenvolvimento psiquico. Nao se
trata de reparar a tristeza comum do cotidiano, a frustracao familiar
normal ou a simples auséncia de amor, mas sim de compensar uma
lesdo extrapatrimonial relevante causada pelo descumprimento de
dever juridico de cuidado (BRASIL, STJ, REsp 1.887.697/RJ;
HIRONAKA, 2007). A configuracao do dano moral exige
demonstracao concreta no processo. Nas acdes de abandono
afetivo, a tendéncia mais segura e adotada pelos tribunais é exigir
prova robusta do prejuizo. Laudos psicoldgicos periciais, relatorios
terapéuticos de longo prazo, testemunhos de assistentes sociais,
registros de tentativas frustradas de convivéncia e o historico
completo de negligéncia voluntaria sao fundamentais para
demonstrar que a omissao parental ultrapassou o mero dissabor e
atingiu o nucleo duro da personalidade do filho. O nexo causal é o
ponto mais delicado e complexo da matéria. Nao basta que o filho
apresente sofrimento emocional ou histérico de conflito familiar; é
estritamente necessario demonstrar que o prejuizo psicoldgico
apresentado decorreu diretamente da omissao injustificada do
genitor, e nao de outros fatores biopsicossociais ou da alienacao

promovida pelo outro parceiro (BRASIL, STJ, REsp 1.887.697/RJ).



A culpa, no abandono afetivo, manifesta-se geralmente pela
negligéncia grave e continuada no exercicio da parentalidade. O
genitor nao é responsabilizado por nao amar, mas por descumprir,
voluntaria e injustificadamente, deveres juridicos minimos que lhe
eram plenamente exigiveis (BRASIL, STJ, REsp 1.159.242/SP; BRASIL,
STJ, REsp 1.887.697/RJ). O dano moral, nesse contexto, ndo deve ser
confundido com punicao pelo desamor. A indenizacao tem
finalidade compensatdria, pedagogica e preventiva, mas nao pode
ser utilizada como mecanismo de vinganca privada ou de imposicao
de um vinculo afetivo artificial. A reparacao pecuniaria nao restitui o
afeto perdido nem compra um pai presente, mas reconhece
juridicamente a lesao sofrida e afirma que a parentalidade envolve
deveres minimos de responsabilidade legal (MADALENO, 2024, STJ,
REsp 1.159.242/SP).

A quantificacao da indenizacao deve observar estritamente os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, utilizando-se o
meétodo bifasico de arbitramento. O valor ndao pode ser irrisério a
ponto de esvaziar a funcao reparatdria e pedagodgica da medida,
nem excessivo a ponto de transformar a dor familiar em
enriqguecimento sem causa ou loteria judicial. Devem ser
considerados a gravidade da conduta, a extensao do dano psiquico,
a duracao temporal da omissao, a idade do filho durante o
abandono, a capacidade econdmica das partes e o carater
pedagdgico da medida. No REsp 1.887.697/RJ, por exemplo, o STJ
arbitrou a indenizacao em valor considerado moderado e
proporcional diante das circunstancias faticas concretas daquela lide
(BRASIL, STJ, REsp 1.887.697/RJ). Também é necessario distinguir o
dano moral do dano material. Eventuais despesas financeiras com
tratamento psicoldgico, psiquiatrico ou medicamentos podem, em

tese, configurar dano material na modalidade de lucros cessantes ou



danos emergentes, desde que cabalmente comprovadas e nao
abrangidas por acordo ou decisdao anterior em acao de alimentos.
No REsp 1.887.697/RJ, o STJ afastou o custeio autbnomo de
psicoterapia porque a questao ja havia sido objeto de transacao
prévia em acao de alimentos, mas manteve de forma auténoma a

reparacdo por dano moral (BRASIL, STJ, REsp 1.887.697/RJ).

A principal critica a responsabilizacao civil por abandono afetivo € o
risco iminente de monetizacao ou comercializacao das relagdes
familiares. Segundo essa forte objecao doutrinaria, transformar a
auséncia de afeto em indenizacao pecuniaria poderia estimular a
judicializacao predatéria de conflitos intimos e reduzir sentimentos
humanos nobres a meros valores patrimoniais. A critica é relevante e
impde cautela ao julgador, pois o Direito nao deve pretender
substituir o amor através do dinheiro, nem criar a falsa ilusao de que
a indenizacao recompde integralmente a auséncia parental
(HIRONAKA, 2007; MADALENO, 2024). Outro limite importante diz
respeito a intervencao estatal na vida privada e o respeito a
autonomia familiar. A familia € um espaco sagrado de intimidade,
autonomia e liberdade individual, razao pela qual o Judiciario deve
atuar com extrema deferéncia e autocontencao. A intervencao
estatal somente se justifica quando a esfera privada deixa de ser um
ambiente de protecao e passa a produzir violacao sistematica de
direitos fundamentais, especialmente de criancas e adolescentes
em situacao de vulnerabilidade. Assim, a responsabilidade civil por
abandono afetivo nao autoriza o controle judicial dos sentimentos
intimos, mas tao somente a tutela protetiva e reparatdria contra
omissdes de deveres juridicos relevantes (BRASIL, 1988; STJ, REsp
1159.242/SP).



Também se critica na doutrina o risco de banalizacao do instituto do
dano moral. Se toda auséncia pontual, conflito cotidiano, preferéncia
afetiva ou falha educacional parental fosse convertida em
indenizacao pecuniaria, a responsabilidade civil perderia sua funcao
nobre e excepcional e passaria a operar como instrumento de
compensacao de frustracdes e magoas subjetivas da vida em
sociedade. Por isso, a jurisprudéncia exige a demonstracao cabal de
conduta omissiva grave, dano concreto irreversivel e nexo causal
estrito, afastando indenizacdes baseadas apenas em mMagoa,
ressentimento, melancolia ou vinculos familiares mal resolvidos (STJ,
REsp 1.887.697/R3J; STJ, REsp 1.579.021/RS). Além disso, devem ser
consideradas possiveis causas justificadoras da auséncia parental. A
alienacao parental provocada pelo genitor guardiao, impedimentos
fisicos ou ameacas impostas, distancia geografica relevante por
motivos de sobrevivéncia, limitacdes econdmicas severas, doenca
mental ou fisica incapacitante, violéncia familiar cruzada ou outras
circunstancias graves podem demonstrar que a omissao nao foi
voluntaria ou injustificada. O STJ reconhece que tais fatores devem
ser sopesados pelo julgador, pois possuem o condao de afastar a
ilicitude da conduta ou romper o proprio nexo de causalidade (STJ,

REsp 1.159.242/SP).

Os limites da responsabilizacao também exigem diferenciar
nitidamente o abandono afetivo do abandono material. A auséncia
de pagamento de alimentos possui regime juridico préprio no
Codigo de Processo Civil e no Codigo Penal, com sancdes civis,
processuais e restritivas de liberdade especificas (como a prisao civil
e o crime de abandono material). Ja o abandono afetivo diz respeito
a omissao no cuidado moral, relacional, existencial e educacional do
filno. Embora possam coexistir na realidade fatica, sao institutos

autbnomos que nao se confundem. A prestacao regular de



alimentos financeiros Nnao exclui automaticamente a
responsabilidade civil por abandono afetivo, mas o seu pagamento
integral e pontual € um elemento relevante na analise global da
conduta e do cumprimento dos deveres parentais (STJ, REsp
1.887.697/RJ; ECA, art. 22). Portanto, a responsabilizacdo civil por
abandono afetivo deve ser admitida apenas de forma excepcional,
quando houver prova inequivoca de omissao grave e injustificada no
dever juridico de cuidado, dano relevante aos direitos da
personalidade do filho e nexo causal entre a conduta e o prejuizo.
Essa solucao preserva a liberdade afetiva dos individuos, evita a
mercantilizacdao dos sentimentos €, a0 mMesmo tempo, impede que a
familia seja utilizada como um espaco de irresponsabilidade juridica
e de opressdo contra os mais vulneraveis (STJ, REsp 1.159.242/SP; ST3,
REsp 1.887.697/RJ; MADALENO, 2024).

4. CONSIDERAGOES FINAIS

A analise desenvolvida permitiu compreender que a
responsabilizacao civil por abandono afetivo parental no Direito
brasileiro exige um tratamento caracterizado pelo equilibrio, pela
cautela e pelo rigor técnico. Isso decorre da sensivel tensao existente
entre a liberdade afetiva dos pais e a necessaria protecao juridica de
criancas e adolescentes em condi¢ao de vulnerabilidade. O estudo
demonstrou que o ordenamento juridico nacional nao impde o
dever de amar, tampouco autoriza o Poder Judiciario a converter a
auséncia de sentimento em indeniza¢cao pecuniaria. Contudo, restou
evidente que a parentalidade nao se reduz ao vinculo biolégico ou
ao mero adimplemento da obrigacao alimentar, pois engloba
deveres juridicos objetivos de cuidado, convivéncia, orientacao,
assisténcia moral e protecao. Constatou-se, assim, que a afetividade

possui relevancia juridica, mas nao autoriza a imposi¢cao judicial do



amor. O Direito ndao pune a auséncia de sentimento, mas pode
responsabilizar a violagao objetiva de deveres parentais. A distin¢cao
entre amor e cuidado é o ponto central da construcao
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica (STJ), especialmente
no REsp 1159.242/SP, no qual se consolidou a premissa de que o

cuidado é um dever juridico verificavel por condutas concretas.

Nesse cenario, conclui-se que o abandono afetivo parental € apto a
gerar responsabilidade civil, mas apenas em carater excepcional,
quando restar cabalmente comprovada a omissao grave, voluntaria
e injustificada no cumprimento dos deveres inerentes ao poder
familiar. A indenizacao nao se legitima pela falta de afeto ou
proximidade emocional, mas sim pela violacdao concreta do dever
juridico de cuidado, especialmente quando essa negligéncia
compromete direitos da personalidade do filho — tais como sua
dignidade, autoestima, Iidentidade, seguranca emocional e
desenvolvimento psiquico. Assim, o cerne da responsabilizacao
desloca-se do sentimento ausente para a conduta Ilicita

caracterizada pela negligéncia parental relevante.

O estudo também evidenciou que a aplicagcao desse instituto exige
a demonstracao rigorosa de seus pressupostos classicos: conduta,
dano, nexo causal e culpa (BRASIL, 2002; STJ, REsp 1.887.697/R3J). A
existéncia de sofrimento, magoa ou distanciamento familiar, por si
sO, Nnao enseja o dever de indenizar. No abandono afetivo, a conduta
consiste em uma omissao grave e injustificada; o dano deve atingir
de forma efetiva os direitos da personalidade do filho; o nexo causal
deve ligar diretamente a omissao ao prejuizo alegado; e a culpa
mManifesta-se pela negligéncia no exercicio da parentalidade. Sem a
demonstragao inequivoca e concomitante desses elementos, a

reparacao civil perde sua legitimidade, correndo o risco de converter



conflitos familiares ordindarios em demandas indenizatodrias

indevidas.

A analise da jurisprudéncia do STJ revela uma posicao de equilibrio
adotada pela Corte. Embora existam precedentes restritivos
histéricos, como o REsp 757.411/MG e o REsp 1.579.021/RS, a Terceira
Turma consolidou o entendimento no sentido da admissibilidade
excepcional da reparacao civil por abandono afetivo, desde que
comprovados os pressupostos legais. O julgamento do REsp
1.887.697/RJ reafirma essa possibilidade e delimita com clareza a
necessidade de prova robusta da omissao relevante, do dano e do

respectivo nexo de causalidade.

Verificou-se, ademais, que a prestacao de assisténcia material,
embora essencial, ndao esgota o conteudo da parentalidade
responsavel. O cumprimento da obrigacao alimentar nao afasta a
possibilidade de responsabilizacao quando configurado o abandono
moral, relacional e existencial do filho. Em contrapartida, a auséncia
de convivéncia nao deve ser automaticamente interpretada como
abandono afetivo indenizavel. Circunstancias diversas podem
justificar ou explicar o afastamento parental, tais como
impedimentos concretos de contato, conflitos familiares graves,
alienacao parental, enfermidades ou limitacdes socioecondmicas

severas que inviabilizem a convivéncia regular.

Desta forma, a conclusdo alcancada aponta que a solugao mais
adequada nao reside na negacao absoluta da responsabilidade civil
nas relacdes de familia, tampouco na admissao indiscriminada da
indenizacao por qualquer auséncia afetiva. A posicao juridicamente
mMais coerente é a intermediaria: admite-se a reparacao civil qguando

a omissao parental ultrapassa o campo da dor subjetiva e passa a



configurar lesao concreta a direitos juridicamente protegidos do
filho (HIRONAKA, 2007; MADALENO, 2024; STJ, REsp 1.887.697/RJ).
Essa compreensao impede a criacdao de uma imunidade familiar
incompativel com o principio da dignhidade da pessoa humana, ao
mesmo tempo em que evita a monetizacao dos sentimentos e a

banalizacao do dano moral.

Portanto, o abandono afetivo parental deve ser compreendido como
situacao juridicamente relevante apenas quando caracterizar
descumprimento grave dos deveres objetivos da parentalidade
responsavel. A indeniza¢cao, nesses casos, hao tem a finalidade de
substituir o afeto perdido, reconstruir vinculos familiares ou punir a
falta de amor, mas de reconhecer e reparar, dentro dos limites
possiveis, a lesao causada pela omissao injustificada no dever
juridico  de cuidado, sobretudo guando comprometer
concretamente a personalidade e o desenvolvimento do filho. Com
isso, afirma-se que a familia, embora seja espaco de intimidade e
liberdade, também €& ambiente de responsabilidade juridica,
especialmente quando estao em jogo os direitos fundamentais de

criancas e adolescentes.

Conclui-se, assim, que o Direito brasileiro admite a responsabilidade
civil por abandono afetivo parental de forma excepcional, desde que
comprovados a omissao grave do genitor, o dano concreto ao filho e
O nexo causal entre ambos. Essa solucao preserva o equilibrio
necessario entre a autonomia das relagcdes familiares e a protecao
dos sujeitos vulneraveis, reafirmando que o afeto nao pode ser
imposto pelo Direito, mas o cuidado parental, quando juridicamente

exigivel, nao pode ser negligenciado sem consequéncias.
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